Krajsky fad Usteckeho kraje

Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem
odbor Gzemniho planovani a stavebniho Fadu

Datum: 16.11.2016
JIDE 1T415 12D EKUUK Sy,
Cigho jednaci; 14TIUPS2016M6

ROZHODNUTI

Krajsky afad Usteckého kraje, odboer Gzemnibe planovani a stavebniho fadu, jako pfislusny
odvolacl organ podle ust. § 89 odst. 1 zékona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjSich pledpisd (dale jen spravni fad), ve spojeni s ust. § 13 odst. 1 pism. b) zdkona
€. 183/2006 Sb., o dzemnim pldnovani a stavebnim fadu, v platném znéni (dédle jen stavebni
zdkon) a ve spojeni 5 ust. § 29 odst, 1 zdkena & 1292000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve
znéni pozdéjsich pfedpist, na zakladé odvoldni Mgr. Slavény Walterové, nar. 16.3.1951,
Praiska 2533, 438 01 Zatec, zastoupené JUDr, Janem Walterem, advokatem, Volyfiskjch
Cechls 837, 438 01 Zatec, ze dne 10.2.20165, které bylo doplnéno podanim ze dne
23.2.2016, 7.3.2016, 29.3.2016, 30.3.2016 a 31.10.2016, profi rozhodnuti Méstského Gfadu
Vejprty, stavebnihe oOfadu, &) MU-VEJ2054/2013/S0-VIR20 ze dne 8.2.2016, po
pfezkoumdni dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu rozhodl podle ust. § 90 odst. 1 pism. b)
tého# zakona tak, #e :

razhodnuti Mésiského dfadu Vejprly, stavebniho Ofady, &j. MU-VEJ2054/201 3/Su-VIIR20
ze dne 8.2.2016, klerym tento sprévni orgsn podie ust. § 127 odsl. 4 stavebniho zdkona,
pravnické osobé — Daben Kovafska, sro., IGO0 : 28708954, Tovamni ¢.p. 227, 431 86
Kovafska, zastoupené SINGS projekéni ateliér, sro, 10 22800069, Skroupova
€.p. 1058722, 430 01 Chomutov, povoluje zménu v uZivani stavby vedend pod nazvem : ,Pila
Kovdlska ¢.p. 227 Kovéfskd™ na pozemku stp.&. 902, 531, 974, parc. &. 748 v k.0. Kovafska,

rudi a véc vraci k novému projednani
Méstskému Gfadu Vejprty, stavebnimu Gfadu.

UZastnici fizeni, na nék se vztahuje rozhodnuti spravniho orgénu (ust. § 27 odst 1
spravniho Fadu) :
Daben Kovafskd, s.r.0., ICO : 28708854, Tovami &.p. 227, 431 B6 Kovarska

ODUVODNENI

Krajskému dfadu Usteckého kraje, adboru (zemniho plénovéni a stavebniho fadu (déle jen
KU UK, UPS), bylo prostfednictvim Méstského Ofadu Vejprty, stavebniho Gfadu (déle jen
stavebni Ofad), spolu se spisovou slofkou, pleddnc odvolani Mgr. Slavény Walterové,
nar.16.3.1951, PraZska 2533, 438 01 2atec, kierd je na zakladé piné moci zastoupena JUDr,
Janem Walterem, advokatem, Volyfiskych Cechii 837, 438 01 Zatec, podané dne 10.2.2016
v elekironické podobé podepsané uzndvanym elekironickym podpisem, doplnéné podanim
ze dne 23.2.2016, 7.3.2016, 29.3.2016, 30.3.2016 a 31.10.2016.

Odvolani sméfuje proti rozhodnuti stavebniho Ofadu &j. MU-VEN2054/201 3/S0-VIIR20 ze
dre B.2.2016, kterym tento spravni orgdn podle usl. § 127 odst. 4 stavebniho zakona,
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pravnické osobé — Daben Kovafskd, sro., ICO - 28708954, Tovarni &p. 227, 431 BB
Kovafska, zastoupené SINGS projekéni aleliér, sro, IGO0 22800089, Skroupova
E.p. 1058/22, 430 01 Chomutov, povoluje zménu v u2ivéni stavby vedend pod nazvem - _Pila
Kovdfska &.p. 227 Kovéfskd® na pozemku sl.p.&. 92, 531, 974, parc. & 748 v k.0, Kovafska,

Z plediofené spisové slofky napadengho rozhodnutl shledal cdvolaci organ nasledujici
skuteénosti, které pro plehlednest fizeni poklada za nezbying rekapitulovat :

Dne 25.7.2013 pfedioZila pravnické osoba — Daben Kovdfsks, sro., ICO : 28708554,
Tovami €.p. 227, 431 B6 Kovafskd, zastoupend na zékladé piné moci ze dne 21.6.2013
SINGS projekéni ateliér, s.r.o., 1C0 22800069, Skroupova &p. 1058022, 430 01 Chomutoy
(dale jen stavebnik), stavebnimu Gfadu, spolu s doklady, czndmeni o zméné v uZivani
slavby Pila Kovdiskd dép 227 Kovdfskd”. Spravni orgdn po pfezkoumdni oznameni
a dolozenych dokladl dospél ke zjibténi, 2e zména v uZivani pledmétné stavby nespliivie
padminky pro vydani souhlasu se zménou v uZivani pfedméiné stavby, prolo usnesenim ze
dne 15.8.2013 rozhed|. Ze oznamencu zménu v uzivani stavby projedna v fizeni. Opatienim
ze dne 15.8.2013 oznamil znamym Géastnikiom fizeni a dotéenym organim zahsjeni fizen|
0 zméné vulivani stavby vedené pod ndzvem Pila Kovdfskd &p. 227 Kovéisks:
K projedndvané véci nafidil na den 10.9.2013 Gstni jednéani spojend s ohledanim na misté.
V opatfeni soutasné sdélil, 2e GEasinici fizeni maji moZnost nahlizet do podkladu rozhodnuti
a nejpozdéji pfi ustnim jednani uplatnit namitky. Ve shodné Thité mély sdélit sva stanoviska
datéené organy. Prolokol z jedndni je nediinou souéasti spisové slodky.

Stavebni Ofad vydal rozhodnutl & MU-VEN2054/2013/S0-V] ze dne 12.9.2013, jehoz
vyrokem zménu v ufivani pfedméiné stavby povalil. Uvedendé rozhodnull byle napadena
edvolanim Mar. Slavény Walterové, nar.16.3.1951, Praska 2533, 438 01 Zatec, kierd je na
zdkladé plné moci zastoupena JUDr. Janem Walterem, advokétem, Volyfiskjch Cechi 837,
438 01 Zatec, ze dne 18.10.2013,

Odvolaci orgdn napadené rozhodnull &). MU-VEJ/2054/2013/S0-V] ze dne 12.8.2013 po
jeho pfezkoumani dle ust. § B9 odst 2 sprdwniho Fadu wyrokem rozhodnuli
€. STBUPS/2013-8 ze dne 24.1.2014 podle ust. § 80 odst. 1 pism. b) spravnibo fdu zrugil
a véc vralil sprévnimu orgdnu k novému projednani, V obsahu odivednéni wyslovil pravni
nézor, jimé je spréwni organ pfi novém projednani vazan Rozhodnuti odvalaciho orgédnu
&) STE/UPS/2013-8 ze dne 24.1.2014 nabylo prévnl moci dne 29.1.2014.

Stavebni Gfad opatfenim ze dne 19.2.2014 oznamil dotéenym organim a Géastnikim Fizenf,
jejich okruh po zrueni rozhodnuti £j. MU-VEJ/2054/2013/S-V1 ze dne 12.9.2013, v soulady
s pravnim nizorem odvolaciho orgdnu, znadné roziifil, pokrafovanl vfizeni o zménd
v uZivani pfedmétne stavby. Vzhledem k velkému poétu Gfastniki fizeni je o pokratovani
fizeni uvédomil vefejnou vyhidskou. Soutasné sdélil, 2e dotéené organy mohou uplatnit
zavazna stanoviska a Géastnici fizeni své namitky, popfipadé dikazy, ve Ihité do 18.3.2014,
UZastnikim fizen byla ddna moZnost nahlifet do podkladu rozhodnuti, Dne 20.2.2014
stavebnik sprévnimu organu oznamil, #e dochdzi ke zméné vytapéni administrativnl budovy.
Uved|, Ze talo budova nebude vytdpéna dodévkou tepla od spolednosti PPI — protipoarni
dvefe s.ro. vytapéni bude zajifténo elektfinou. Spisovd slo2ka déle obsahuje sdéleni
dotteného organu, Krajské hygienické stanice Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem
(dale jen KHS Uk UL}, ze dne 14.3.2014, ve kleré dotéeny organ mj. uved|, 2e stavebnik byl
vyzvan k pfedloZeni akustické studie obsahujici odhad disledki realizace zaménu v Gzemi,
popfipadé ndwrh protihlukevich opatfeni, aby po realizaci zéméru nedodlo k prekroden
hygienického limitu hluku v chrandénych prostorech upravenjch v ust. § 30 zdkona
€. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi a o zméné nékterjch zdkond, ve znéni
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pozdéjsich pledpisu, a to ve [hité do 14.4.2014. Dne 18.3.2014 byly stavebnimu Ofadu
doruéeny pfipominky OZastnika fizeni, Mgr. Slavény Wallarové,

Qdvelaci orgéan dale shledal, Ze nedilnou soudasti spisové slozky je sdéleni Krajského Gfadu
Usteckého kraje, odboru Zivotniho prostiedi a zemédélstvl (dile jen KU UK, 2P), ze dne
24 3.2014, adresovang Mgr. Slavéné Wallerové, jako reakce na jeji podnét k pfezkoumani
vyjadieni Mésiského Ofadu Kadan, odboru Zivotniho prostfedi, vydaného dne 25.7.2013 pod
€] MUKK/2B351/2013, kterym se jake doléeny orgén wvyjadiil k pfedmétu fizeni pfed
stavebnim Gfadem. Z obsahu sdéleni KU UK, ZP vypljvé, Ze jako nadfizeny sprévni orgén
orgdnu, klery vyjadieni ze dne 25.7.2013 k pledméiné stavbé vydal, nema divod pfezkumné
fizeni zahajovat. Sdéleni KU UK, 2P ze dne 24.3.2014 bylo na védomi dorufens stavebnimu
ufadu a slalo se nedilnou souasti spisové sloZky. Odvolaci organ déle zjisti, e souddsti
spisu je takléZ korespondence stavebnihe Gfadu a KU UK, 2P, fedicl otazky, zda zdmér
stavebnika vyZaduje posouzeni viivi na Zivetni prostfedi, zda zamér bude mit viznamny viv
na evropsky vyznamné lokality a ptadl cblasti a zda je KU UK, ZP vitéto & jiné oblast
dotéenym organem.

Ze spisové sloiky je zfejmé, Ze stavebni (fad dospdl kzawéru, 2e Zadost je k jejimu
poscuzeni nezbyiné doplnit o dalsi naleZitosti. Z tohote divedu opatfenim ze dne 7.4.2014
stavebnika vyzval kjejimu dopinéni, doklady konkretizoval a k jejich pfedlofeni stanovil
Ihitu. Rizeni o zméné v uZivéni stavby bylo usnesenim ze dne 7.4.2014 pferuseno.

Jednim z pfediofenych doklad( je | zdvazné stanovisko KHS Uk UL ze dne 11.6.2014, jehod
obsahem dotéeny organ po posouzeni zaméru z hlediska pofadavki ochrany vefejného
zdravi sdélil, e s ndvrhem, tykajici se zmény v uZivani pfedméiné slavby, souhlasi, a to za
podminky provedeni méfeni hiuku z provezu aredlu pily v dobé zkuSebnlho provozu stavby.
Stavebni Ufad vzal poadavek dotéeného orgénu v potaz. ShroméZdil stanoviska dotéenjch
orgdnd, jejich soutasti je i kladné stanovisko Hasifského zdchrannéhe sboru Usteckého
kraje (dale jen HZS Uk) ze dne 24.6.2014. Z obsahu spisové slodky vypljva, Ze ale z divodu
uplatnéni namitek podjatosti epravnénych dfednich osob mohl v Fizeni pokratovat aZ po
vydani rezhodnuti o této otdzee, resp. po dobé, kdy tate rozhoednuti budou v préwni moci.

Rezhodnutim stavebnihe Ofadu &) MU-VEJMTO1/2014-VU/R192 ze dne 20.10.2014 byl
nafizen zkufebni provoz, a to s délkou trvani 14 mésicd ode dne pravni moci tohoto
rozhednuti. Rozhodnutl nabyle prévni moci dne 21,10.2014,

Z obsahu spisové slofky dédle vyplyvd, Ze stavebnik spravnimu organu doloZil zavazné
stanovisko KHS Uk UL ze dne 14.1.2015, obsahujici scuhlas s trvalym ugivanim stavby.
Vzhledem k tomu, Ze zdvazné stanovisko KHS Uk UL bylo vydano pfed ukondenim délky
zkusebniho provozu, pofadal stavebni Ofad opatfenim ze dne 2.2.2015 tento dotéeny organ
o sdéleni, zda jeho poZadavek na dobu trvdni zkufebniho provezu nejméné jednoho roku ji
pozbyl vyznamu. Reakcl na opatfeni stavebniho Gfadu bylo sdéleni KHS Uk UL, 2e jeho
zévazné stanovisko ze dne 11.6.2014 je na zakladé podani Mgr. Slavény Walterové ze dne
3.2.2015 pledmétem piezkoumani Ministerstva zdravotnictvi CR (dale jen MZ CR), jako
nadfizeného crgénu, a co se tyke doby zkufebniho provozu, je tato otdzka vécl stavebniho
ufadu. Jak ze spisu zfejmé, zkusebni provoz spravnim orgdnem ukenéen nebyl,

Dalsi ¢ast spisové slozky pfedstavuji kopie protokoll o kontroldch, kleré v provozu aredlu
pily proved| Oblastni inspekiordt prace pro Ustecky a Liberecky kraj (déle jen OIP). Nedilnou
soutasti této korespondence je | vyjadfeni tohoto organu ze dne 4.5.2015, ve kterém je
uvedeno, #& OIP proved| dne 23.3.2015 kentroini prohlidku za Gdslem vydéani kolaudadnibo
souhlasu stavby Daben Kovafska s.r.o. a neuplatfuje 2adné poiadavky z hlediska zajiSténi
BOZP.
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Dne 5.11.2015 slavebnik pfediodil stavebnimu (adu doklad o U}mudnuoem zkutebniho
provozu, Jeho nedilnou soutésti je mj. | souhlasné slanovisko KHS Uk UL k trvalému uZivani
stavby ze dne 14.1.2015, jehoi platnost tento dotéeny organ osvéddil sdélenim ze dne
3.11.2015.

Dne 9.11.2015 byle do spisu vioZeno opatfeni MZ CR ze dne 27.10.2015, klerjm MZ CR
Zadateli o plezkum zdvazného stanoviska KHS Uk UL ze dne 11.6.2014, Migr. Slavéné
Walterove, sdélil, fe Plezkumem vyfe uvedeného zédvezného stanowviska a souvisejicl
spisove dokumenface Ministerstve zdravolmichi dodlo k zdvére, Fe nenl dived pro jeho
zménu nabo zrufent™.

Vzhledem k tomu, Ze doslo k dopinéni podkladu pro vydani rozhodnuli, sdélil tute skuteénost
stavebni Ufad OEastnikim fizenl a dotéenym orgdndm opatfenim ze dne 18,11.2015 s tim,
#e jim byla soutasné dana moZnost seznamit se s podklady rozhodnuti a vyjadfit k jejich
obsahu. Odvolaci organ shledal, 2e z velkého pollu Gtasinikd fizeni se k obsahu podkladu
rozhodnuti vyjadfil pouze Ofastnik fizeni, Mar. Slavéna Walterovd. Soutasti spisu se fak
stalo obsahle vyjadfeni (éastnika fl:enl kterym uplatnil éetné namitky sméfujici proti
obtéZovani hlukem, proti zavaznym stanoviskim KHS Uk UL & zavaznym stanoviskim HES
Uk. Utastnik fizeni dile plediofil znaéné rozsahlou pisermnou dokumentaci, tykajicl se jeho
ndzoru v olazkéch viive stavby na Zivotni prostfedi & posouzeni zdméru z pohledu
techneologie zpracovani dieva.

Stavebni Ofad vydal rozhodnuti €. MU-VEN2054/2013/50-VUR20 ze dne 8.2 2016, jehod
vyrokem podle usl. § 127 odst. 4 stavebniho zdkona, pravnické osobé — Daben Kovarska,
s.ro, ICO . 28708954, Tovarni &.p. 227, 431 85 Kovafskd, zastoupené SINGS projekéni
ateliér, s.r.0., ICO 22800069, Skroupova &p. 1059722, 430 01 Chomutov, povoluje zménu
v uZivani stavby vedené pod nazvem ;| Pila Kovafskd &.p. 227 Kovdfsksa® na pozemku st.p.c
82, 631, 974, parc. € T48 v k0 Kovarskd Spravnl organ ve wyroku rozhodnuti uved
dosavadni Gcel uZivani stavby, vymezil novy Géel ufivani stavby a stanovil podminky pro
novy uéel ukivani stavby. V ocdivodnéni rozhodnuti s mj. vypofadal s ndvrhy a namitkami
dtastnika fizeni, Mgr. Slavény Walterové. Rozhodnutl bylo GZastnikim Ffizeni die ust. § 27
odst. 1 spravniho fadu ozndmeno jednotlivé, Géastnikim fizeni dle ust. § 27 odst 2
spravnihe fadu vefejnou vyhlaskou (ust. § 144 spravniho Fadu).

Reozhodnuti stavebniho Ofadu &) MU-VEN2054/2013/50-VIIR20 ze dne 8.22016 byl
napadeno odvolanim Mgr. Slavény Wallerové, nar. 16.3.1951, PraZska 2533, 438 01 Zatec,
klerd je zastoupena JUDr. Janem Walteremn, advokatem, Volyfiskych Gechi 837, 438 01
Zatec (déle jen ocdvolatelka), podané dne 10.2.2016 v elekironické podobé podepsané
uznavanym elektronickym podpisem, dopinéné poddnim ze dne 2322016, 7.3.2016,
29.3.2016, 30.3.2016 a 31.10.2016.

Odvolatelka dne 10.2.2016 podala blanketni odvoléni v jeho# obsahu uvedia, #e se advolava
proti shora oznadenému rozhodnutl s tim, #e odvoldni bude doplnéno. K obsahovému
doplnéni odvolani doSlo podanim ze dne 23.2.2016, 7.3.2016, 29.3.2016, 30.3.2016
a 31.10.2018.

Vzhledem k podtu doplnéni odvoléni ze dne 10.2.2016 cznadil cdvolacl organ podani ze dne
23.2.2016 jako € 1). Velmi rozsdhlé doplnéni odvolani, &itajici 46 stran textu + plilohy
predstavujici fotodokumentaci a kopie listin, je odvolatelkou rozdéleno do VIl zakladnich
bodd, znichi kaddy bod je dale élenén na samostatné cznalené podbody. Protole jsou
jednotflivé, velmi obsahlé body textu doplnéni odvoldni koncipovény jako samostatné
namilky, neuvadi odvolaci organ v nékterych pfipadech jejich piné rozsdhlé znéni, nybrZ
Z jejich obsahu generuje podstatu namitky. Jedna se hlavné o namitky, kterd sméfuji wiutné
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prafi stanoviskom nebo zévaznjch stanoviskim & vyjadfenim dotéenych orgénd. Odvelaci
orgén pro prehlednost jednotlivé uplatnéné namitky oznatuje shodnd jake odvolatelka v texiu
dopinéni cdvolani, a lo ), = VIL",

1} Dopinéni odvoldni, provedeng dne 23, 2 2016

|. Anclace

Odvolatelka v Gvodu dopinéni cdvoldnl ze dne 10.2.2016 dokumeniuje z pohledu viasinika
stavby &p. 132 Kovdfskd a nésledné Utasinika fizenl podatek provozu pilaiského zavodu
v obci Kovafskd, Vyslovuje ndzor o jeho viivu na uZivani stavby &.p. 132 Kovafska a postup
stavebniho Ofadu pied vydanim rozhednutl &) MU-VEN2054/2013/50-V1 ze dne 12.9.2013,

jehoi vyrokem stavebni Ufad prvotné zménu v uzivani pfedméiné staviy povolil (o rezhodnut
bylo virokom rozhodrutl cdvolaciio orgdny &) STEAUPSI2013-8 2o dne 24.1. 2014 zrobend & wic Wacena stavebnimu Hady

& Movimu projedndn |,

Odvolatelka zavérem félo casli odvolani uvadi, 28 napadd rozhodnuti stavebnihe Ofadu
&j. MU-VEN2054/2013/S0-VIIR20 ze dne B8.2.2016 vcelém rozsahu stim, e odvolaci
divody jsou uvedeny niZe,

Il. Nedostatky procesnl povahy

- Odvolatelka viéto &asti edivodnénl odvolanl namitd, Ze rozhodnuti je nedostatetné
odivodnéné, nesplfiuje usl. § BB odst. 3 spravniho Tadu, nebol _postrddd néklerd bvahy
a informace & neposkyluje lak skutkovou ani préwnl oporu wyroku rozhodnull™.
W souvislosti s vise uvedenym ma za lo, e se spravni organ fadné nevypofddal s jejimi
namitkami.

- Odvolatelka uvadi, 2e napadenym rozhodnulim byl pfekrodéen naweh. Slavebni Ofad
povolil zménu uZivani staveb na pozemcich stp.d 92, 531, 974 & parc. £ 748 v K.iL
Kovarskd, Rozhodnuti bylo uéinéno na zakladé ozndmeni zdméru zmdny uiivani stavby
vymezené jako JKovérsks &p. 227 (& 1 spisu). Taklo oznadend budova se nachazl na
parcele st.p.é. %2 v ki Kovafskd, Oslatni stavby zahmul stavebni dfed do rozhodnuti
bez navrhu, svévalnd.”

- Odvolatelka konstatuje, 2e stavebn! 0fad selhal ve své povinnosli Zjistit Fadné skutkovy
slav (usl. § 3 a wsl § 50 odsl, 3 sprévnibhe fédu). Stavebni Ofad neproved! fddnou
obhiidky na misté stavhy, aby se plesveddl, zda proveden! stavby odpovida profekiove
dokumenlaci. Jediny doklad o lakovém Ukonu ve spisu je profokol 2e dne 10.8.2013 (€. 16
spisu). Ten byl sepsén pied vice ne? pled dvéma lely a vibec nezachycuje, co stavebnl
ufad na misté zjisti. Jen konstaluje, #e obhlidka probéhla a fe 2ména v uilvani bude
povolena.” Odvolatelka v souvislosti s uvedenym namita, Ze jako ofastnik fizeni je tak
krdicena na svych pravech, nebot se cbsahové nemd k Semu vyjadfovat. Zdiraziuje, 2e
je ji znémo, 3e v dob&, kdy se kontrolni prohlidka stavby méla uskuteénit, stavba
necdpovidala projeklové  dokumentaci, protole v prifeli wyrobni haly byl lehdy
(v projeklové dokumentaci nezakresleny) otvor o velikosti 1,20 m x 1,20 m, kiery je dnes
jiz zazdény. Dnedni kontrolni prohlidka by zase dokumentovala, 2e na misto rolovacich
wrat z hlinkovych lamel s izolaéni vypini, s nimi2 poéita projektova dokumentace (F.1.1.1.
A.T.), jsou k uzavieni haly pouZivany jiné dvé (nedokumentované) viping.

-V souvislosti s porudenim ust. § 3 a ust. § 50 odst. 3 sprévniho fadu je odvalatelka toho

ndzoru, e stavebni Ofad porusil takté: ust. § 7 odst 1 spravniho fadu, nebet

nepfistupoval k dotéenym csobdm nestranné, nebol neprovedl Zidny z odvolatelkou
navrzenych dikazl k prokézénl skuleénosti obtéZovani hlukem z provezu pily

a k dikazim svédeckymi vypovedmi se vyjadfil tak, 2e neni dikaznimi navrhy vazan.

Dodava, #e stavebni Ofad nevzal v polaz vyjddfen/ Ing. arch. lvana Kaplana, docenta

katedry wrbsnismu a tzemniho plénovéni Fakulty stavebni CVUT v Praze, hlavniho
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autora navrht dzemnich pldnd bifzkpeh obel Vejorty, Médénec a Kadad, wyjdafent
k zémdédruy provozu plafského zavody Pila Kovafskd® z pohfedy fechnologis zpracovdni
dfeva, vypracovany Ing. Monikou Kvietkovou, PhD. z Fakulty lesnické a dievaiské Ceské
zembddiskd univerzily v Praze & dikaz posudkem Ing. Jakube Hlavy, PhD. z Ceské
remddilske univerzily v Praze, mapujiiel moiné vivy provoze pilafského zdvody na
Fivolni prosifed’™,

Qdvolalelka je souéasné nazoru, 28 napadend rozhodnuti bylo vwdano, aniz by pledtim
byle rozhodnute o zméné viive wufivani stavby na Ozemi podie usl. § 81 odst. 1 stavebniho
zakona, Podle wsl. § B1 odst. 2 stavebniho zdkona rozhodnutl o zméné vilve ufivan
stavby na (zemi vyZadujl takowé zmény v uZivani stavby, pro kieré bylo vydéno
stanovisko k posouzeni viivl provedeni zéméru na Zivoitni prostfedi nebo majl nové
naraky na vefejnou dopravni & technickou infrastrukturu. Uvddi, e poZadavek na vydani
rozhodnull podle ust. § 81 odst. 1 stavebniho zékona stavebni Ofad odmita s poukazem
na to, 2e uvedené podminky nejsou spinény, nebot’ nové ndroky na dopravni a lechnickou
infrastruktury zamér nema a posouzeni viivu na Zvolni prostiedi zémér nepotfebuje.
Odvolatelka je ndzoru, Ze stavebni Ufad zamér stavebnika chybné vyhodnotil.

Odvolatelka dale namitd, Ze napadené rozhodnuti bylo vydane, ani2 by plediim bylo
rozhodnulo o podané namitce podiatosti. V souvislosti s touto namitkou dokumentuje
vytet svych poddni a pfedmétnych rozhodnuti v této véci,

Zavérem této Easti odivodnéni odvoléni odvolatelka vyjadfuje pfesvédieni, fa _stavebni
dfad pochybil, kdyZ si k uéinénym namitkdm odvolatelky sméfuficim profi podkladovyim
spravnim aktim nevyZadal odbomé vigadieni doldenych orgénd stéini spravy”.

Nedostatky v popisu zéméru

Odvolalelka je v této &asti odivednéni odvolani presvédéeni, Ze .popis zémdru zmény
udivani stavby v projekfové dokumenlaci je nedpiny”, nebol necbsahuje néleZitosti
oZnameni zmeény v uZivani stavby dle ust. § 127 odst. 1 stavebniho zédkona (véta druha
a tfeti) a zamér proto nelze vibec posuzovat, Uvadi, 2e polé, co na tento nedostatek
upozornila, stavebnik na zakladé vyzvy stavebniho Ofadu podstatng rozEifil popis svého
zaméru, coZ méle mj. za nasledek  zastardn™ plediim vydanych vyjadieni a zavaznych
stanovisek dotéenych organd. Odvolatelka je minéni, Ze pfesto viak _popis nenl
dostatedny’.

W souvislosti s namitkou o nedplnosti dokumentace stavby odvolatelka uvadi

- Projektovd dokumentace miél o tom, zda fako suroving bude poudito viduéné dievo
zdravé anebo zda révod bude moci zpracovéval | dievo napadend houbami, plisndmi
¢i parazity. Talo specifikace je diefid z hediska posouzeni Vil stavby na Evolini
prostfed! a zdravolnl podminky zaméstnancd. Odvolatelka pfediofila stavebnimu
ofadu odborné vyiédieni Ing. Moniky Kviethové, PhD., odbomice na dfevafsky
prismys! z Fakully Jesnické a dievaiské Ceské zemddélské univerziy (& 180 spisu).
Die tohoto vyfddfeni se dfevénd kulating prodéva ve élyfech zakladnych kvalitativinlch
Widdeh oznadenych pismeny A, B, C a D. Dfevo, kferé zarudend nenl kontaminovdna,
musi byt kvalitativel (ffdy A nebo B. U kulating kvality C fif mide byt pfitomna hnédg
nebo bild hnlloba a fing podkozeni zpisobeno biotickymi Skidei, Kvalitativnl tfida D
rahmufe dfivi, kterd kvili svim veddm nepelfi do Zddné z vyde uvedenych Ifid
kvally, a je minimdiné ze 40% pouiielnd pro primyslové Ofely. Pouze u kulating
kvalfativnich tfid A a B je ledy zarudena zdravoini nezévadnost.

- Projektové dokumentace nifak nefedi, jakym zpisobem bude naklddéno s kivou
Podie projektové dokumertace mé byt vstupni surovinou z 90% Gersivé jehlicnaté
dfeveo v kie a 10% cersfvé listnaté dievo v kife. Jak se oviem bude surovina nebo
vyrobky kiry zbavoval, a jak bude s kivou posléze naklédéno, v popisu uvedeno
neni. Tato specifikace mé vyznam pledeviim pro posouzeni viivu zéméru na Fivolni
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prostfed!. Dle odborného vyjédiani Ing. Moniky Kvietkové, PhD. (& 180 spisu)
posobenim vihkosli 8 povélmosinich viivi vznikd baze pro 3ifeni biotickych Shidcd.
Fii vihkosti 18 aZ 20% zadind pisobll velmr rozdifend houbs dievomorka doméci,
a tzv. bité a hnddé hniloba. Bioliéli Gintelé zadinafi phsobit pii nevhodnych feplotnich
& vihkostnich podminkéch. | pfi niZ&i vihkosti se tvofl zdrodky pro existenci hmyzu
(lykodrowl smrkovy). Kive je ffeba odsfrardiovat z kwlating i fehdy, lefi diouho na
skiadé. V kulating dochézi (ol mezi kivou a lykem k biofogickym procesim.”
Projeklovd dokumentace nijak nepopisuje lechnologil poufivanou pfi skigdéni dieva,
zda budou pouiily hydraulické kleStd, hydraulickd ruka & vysokozdvidng vozik.
Pouiité technologie mé piitom vyznamny viiv na dobu skidéni dieva a tim i na hiuk
produkovany ve venkownim prosifedi. Die odbomého vigddfen! Ing.  Moniky
Kwietkove, PhD. (& 180 spisu) se doba skfagdan! kulating v zévislosti na pousife
fechnologi pohybufe mezi 45 min. (hydrawlickd kiestd) a 1 hod. a 30 min (hydraulickd
ruka)."

= Projektovd dokumerlace podita s fim, fe piing venikajicl pi fezéni dfeva budou

ruénéd pfesouvany na urdené misto pied pilnici a zde pfeddvany zdkaznikowi, Nefesi
viak skladovani pilin a manipwlaci s mimi, v pfipadd, e nedojde k jafich okamditému
odebrani zdkaznikem (pokud by se pro piling nafel vidy snadno zékaznik,
nezbavoval by se fich diive provozovalel fim, #e je jako odpad shazoval do sirdné
k pofoku). Qznameni zéaméru produkei piin mjak kvantifalivné nevymezuje. Dle
odbamého vyjddieni Ing. Moniky Kwietkové, PhD. (& 180 spisu) mnodsivi pitin pfi
pofezu koloucovou pilou dosahufe 12 - 16 % z objemu suroviny (obrobku) a zhruba
Ize mnoZsivi pilin plipadajici na 1 m’ vatupni suroviny odhadnout na 20 af 30 kg, cof
pfadsmv.l.g'e dva ai Ifi pytle piin. Ffi provozovatelem uvaZovaném dennim pofezu
Im by tak pila produkovala dennd af 90 kg (9 pylit) pilin a rodnd 27 tun (2700 pytid)
pilin. Diouhodobé skiadovan! piin v nevhodnych podminkdch ale mide byt rizkove
pro Evolni prosifed! § zdravi zaméstnancd. Kde budou wyprodukované piling
uskiadnény, pokud si je hned nékdo neodveze? Stavebni fad fulo wvyhrady
nepovaiuje za divodnou, nebol’ podie ndj skladovani™ nenl pfedmétem fizenl. 5 tim
se odvolatelka nezloloiiuje. Stavebnl ofad musi posuzoval, faky viiv bude uZfvani
stavby mil. Musi stejné tak posuzoval fo, co bude obnéfel, piveést do objekiu
suroviny, jako fo, co bude obndfel odvezt vyrobky, vedleisl produkty a odpad.
Ve viach téchlo pfipadech jde o dinnosti podmindné provozem pilafského zdvodu
(bez pilafského zévodu pilingy produkovény nebudou). Provezovalel musi mil vhodng,
dostateénd veliké prostory k uskiadndni piin, zabezpedené z hlediska poZémé
bezpednosiniho a proli prisakom a rozprachu. Odbomy posudek podie § 32 odst, 1
pism. d) zékona ¢ 201/2012 Sbh., o ochrand ovzdudi, vypracovany na objednédvku
provozovatele Ing. Karlem Sludeckym v bfezny 2014 pfedpokldds uskiadnéni pilin
a tffsek v uzaviendm kontejneru.”

- Zamdr stéle nefedl technickou zpisobifos! dopravnl infrastrukiury, na niZ jsou slavby
napojeny. Stavebnl Wad s v fomlo sméru pouze opalfl podidady k vyhodnoceni
zpisobilosti prévni, ledy foho, zda je dén souhias viastnlkl pozemkd tvaficich cestu,
Ze souhlasnych vyjadfani viastniki pak nelogicky dovozuje, Ze je takio potwzeno, e
nenl potfaba daldich opalfeni na této stavajicl komunikac™. Némitkou odvalatalky, fa
zémér nefesi, zda pfijezdovs cesta vyhovuje lechnickym pofadavkam vyplpvaficim
Z polieby bezpedné pfepravy osob a materidly, se stavebni ufad fddné nezabyval,
Ani nemohl, prolofe z projektové dokumenface posirddd polfebné  ddaje
k vyhodnoceni této otazky.

- Projektovd dokumentace midl o lypu a hmolnosti vozidel, Kernpmi mé byt aredl
zavaien surovinou a kieréd maii vyvéZel hotové wwrobky, Dosavadni zkufenos!
odvolalelky ukazuje, Ie jsou k fomuto Gdelu poudivdny specializovang soupravy pro
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vivadeni a pfepravy dieva. Takovd fizdni souprava fvofend ndldadnim aufomobilem
& navésem pro franspart kwlating mide dosahoval délky 74 m a hmolnosti pfes 40
tun. Zdla je pfifezdovd cesta konstruovand pro lakove zatifenl, mj. zda takové zatfFeni
unese most plas ficky Cemd voda, Kery nebyl po 40 let cpravovdn a nachdzi se
v havarijnim stavu, xda budou piijata néjakd opalfeni k posflenl nosnosti & z2da bude
provozovatel v budoucnw  zavéiel wychozl suroviny v lehdich nékladnich
automobilech, ponechévd ozndmeni zaméru nezodpovézens, a stavebni ofad to
nefesi.”

- JPo vyloieni dieva musi ndkladni souprava ared! néjak opustit. Pfijezdové cesta neni
prijezdng (z aredlu vede jen jedna cesta), takie se souprava musi ndkde olodl, Zda
k lomu bude mif vhodny, dostaleéné dimenzovany prostor, zamér nefedl
a provozovalel nedokisdd. Dosavadnl zkufenost odvolatelky wkazwe, fe nakladnf
soupravy 2 aredly po prijezdové cesté couvajl. To je oviem velmi nebezpeény
a oblifny manévr. Ridic se éasto opakovand vraci, aby zvolil spréwny dhel couvéni.”

A pii vyklides a nakldadani surovin a virobkd musi byt zajidtén volny viezd pro vozidla
rychid  zachranné sfuiby, hasiGského sborw a policie. Zda ndkladni viz pi
vyklddee/aklddee cestu nezablokuje, zdmdr nefedl a provozovalel nedokldds.”

- FPfijezrdovd cesta do aredly se napojufe na vefejnou komunikaci - silnfel V22436
v ostrém Ohlu, piitom viz opoustéiici aredl pily pfokondvd jeflé znalné previgeni
Viyhled fidice je navic omezen biizkym horzomtem a relkdamnim poutadem umisténgm
v kiifovatce. MoZnost sradky nakladni soupravy a rychiého osobniho automobily
pfijifdéjiciho ve smér od Vefort neni za téchlo podminek jen &sté hypotelicks. Tylo
souvislosti by mély byt odbormnd vyhodnoceny, aby bylo modno naznafend rizika
popsal 8 navhnow! opalfeni k jejch odstrandéni nebo zmiméni (napf. instalaci
zrcadla, piipadnd dprave nejvysSi dovolendg rychiost). Stavebni &ad odbyvd lulo
namitky bwzenim, Ze dopravni fefen! této kiifovatky fe stejné fako pro pdvodni
primyslovy aredl, pro jehol zdsobovdni byly samozfeimé” laké vyuZivény nékladni
automobily (strana 16 napadendho rozhodnutl). Stavebnl (fad takio pfehii®l nékolik
podstalnyeh faktord. Za preé, mezi ndkladnimi automobily fsou znadené rozdily co do
délek a hmotnosti. Za druhd, intenzita dopravniho provozu dnes je viznamnd vyddl,
nei fomu bylo pled dvaceli lely. Za tfeli, dfive byla kitfovatka osazena dopravnim
zrcadlem, aby Adici vyiZdéiici z aredlu méli pfehled o phAbliujicich se vozech ve
sméru od Vejpr.”*

- Projektovd dokumentace postrddd ddaje o max. hmotnosti nékladnich vozi
(souprav), které budou zévod zavélel surovinou a kterd budow vyvdiel vyrobky. Bez
toha neni moiné posoudit dostatecnost existujiciho napojeni na silniénl sit.*

- . Projektovd dokumenlace postradé ddaje o max. spolfebd elekifiny a vody. Bez foho
neni moing posoudit dostatednost napajeni stavby na pfislusné rozvody, a potaZmo
o, zda zamér md & nemd novd ndroky na technickou infrastruktury. Teprve polom
Ize odpovéddl na oldzku, zda je & neni nutné dolot stanoviske wiasinika
infrastrukdury (§ 127 odst. 1 sfavebniho zdkona). Stavebni dfad dochézi k zévéru, Je
napojeni na technickou infrastrukdury je kapacitng vyhovujiel uvaZovandmu 2dméry
(str. 17 napadeného rozhodnuti). Jak ale miZe lento zévér udint, kdyd nevi
(v projektové dokumentaci to uvedeno nenl), jaké fsou néroky zéméru na elekirickou
energii? V odivedndni neni papsdne, z jakych podkladi stavebni ifad derpd, kdyf
uvadi, fe ve virobni hale probihd suchy vivobnl proces, lakfe néroky na vodu jsou
dané jen polfebami socidiniho zézemi zaméstnancd (voda mdZe byt kupf poufivéana
k chiazeni stroji). V odivodnéni chybi také informace o lom, jaké konkrétni ddaje
stavebni ifad zjistil ze smiouvy se spol. CEZ Prodef s.ro. z 5.11.2010, tedy jaky
elekiricky vikon mife zdvod odebiral, pfip. za jakych podminek ®
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JProjekiové dokumentace posirddd ddef o éetnosti a dobd poudivani motorové pily ve
venkovnim prostory. Projekiovd dokumentace poditd s tim, Ze na manipwadni plode
bude probitat Jhrubé pfiprava surovéhe malteridly (kriceni na pofadovanow délku,
vibdr zmetkd atd ) Pokud k télo hrubé pfipravé bude poulivéna molorova pila, je
nasnadd, e takovy provoz bude mit vwznamny viiv na okoli. Ten nefze vyhodnold,
ani by byl kvantifikovén.”

- Projeklovd dokumenlace posirddd odaj o delnosti &  dobé  poudivani
vysokozdviingho voziku ve venkovnim prostory. Projektovd dokumentace pocita
5 tim, ¥o vysokozdviZng vozik bude skrz hlavni vrala navaZel kulating do pilnice. Opdt
Jjde o fakior, ktery s& virazné promilne do zétdde okoll a kiery nelze vyhodnati, anii
by byl kvantifikovan.®

- Projeklové dokumentacs posiradé (daf o zpdsobu pfidného déleni feziva. Prkna,
laté, fodny a lrdmy vznikié provozem kmenové pily (UHS00) jsou v navazujicim kroku
zkracovény na koneénou délkw. Zplsob, fakym se tak déje, je vyznamnay pro
vyhodnoceni viiwid uZivéni stavby, mji. pro vyhodnoceni hiuku. Zatimeo akusticka
sludie vypracovand spolednosti EKOLA group, spol. § ro. v dubnu 2014 v fomio
ohledy pledpokiddala poulii elekirické délicl pity (kapovaci pila HUKUBKR Chocerl),
nejpozdéji v onoru 2015 pistoupil provozovatel ke zménd lechnologie a rozhod! se
pouivat ruéni motorovou pilu (Zéznam MZP z 12.2.2015), Nutno poukdzal na lo, fe
akusticks sludie plepoklddala, fe odlicl pila bude za pracovni sménu v provozu 300
min. Pokud by méla byt stejné intenzivng poufivéna vyrazné Muéndidl ruéni molorové
pila, vyslednd ddaje o hluku budou samozfeimé zcela odifng, V plipadé pouZivdni
motarové pily ve virobni hale je tfeba vyhodnotit 163 zdravoinl dopady exhalaci
vznikajicich z &innosli spalovaciho molor.”

- Projeklovd dokumentace postrddd ddaj o existenci vzducholechnickeho zafizeni
k odsévani pilin a dievéného prachy z dfevoobrabdcich stroji umisténych ve vyrobni
hale. Ber lakového udaje nelze posuzoval projekfovou dokumentaci z hiediska
pradnosti pracovnifo prostfedi ani z hlediska hiuku.”

- Projektové dokumentace posirddsd Odaje o zplsobu, jakym budou holove vyrobky
z vyrobnl haly vyvafeny do mezisklady — manipuladni plochy. a o fom, jak a kde
budou pleddvany zdkaznikovi Tato specifikace je urcuficl pro vyhodnoceni polohy
hiukového zdroje & doby, po klerou je tento zdrof aktivnl.”

- Zémér provozovalele prakiicky rezignuje na skutedné feseni dopadd zmény uEfedni
do stévajicieh poméri, socidinich a ekologickych vztahil. Presndji fedeno tylo dopady
popird. Ozndmeni zmény z 25.7.2013 popisuje shodnd rozsah a dusledky zmény
vyrazem Fadny” a od lohoto hodnoceni se necdkléni ani profekiové dokumentace.
Snad proto jsou uvafovand stavebni zmény v podstalé jen kosmelické. To je eba
zdiraznit pledeviim u objekiu wirobni haly. Je pozoruhodnd, e stavba projektovans
a postavena k fomu, aby pinila funkci skladisté, dokdfe, po pouhé vymédnd oken,
omyll stavajicich konstrukel a instalaci novych svétel plnit funkee tak specifické
& pivodninmu déelu vzdédlend fako je virobni hala dievozpracujiciho zévodu.”

- Popis zéméru zmény ufivéni stavby v projektové dokumentaci je nedivéryhodny.
Podie § 127 odst. 1 wlly druhd stavebniho zékona .ozndmeni obsahuje popis
a odivodnéni zamyslené zmény, jefi rozsah a disledky”. Rada ddaji uvddénych
provozovalelem je pochybnych, a vyZaduje si profo odivodnéni, klerg viak v popisy
chybi.”

- .Podle projektové dokumenlace Gni denni kapacita zu 3 m’ a roéni kapacita
pofezu pfi uvalovanych 3000 sméndch 900 . Tvlo Odgje jsou znaénd
podhodnoceny. Hlavnim strojem pllafského zdvodu provozovaltele je pita UHS00. Dle
odbormého vijadfen! lng. Maniky Kwvietkové, PhD,, odbornice na dfevalsky primys!
z Fakully lesnické a dfevafské CZU Praha, (6 180 spisu) ndledi siroj UH500 do
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kalegara J;adnoﬁnrauécv,‘ran kmenovyeh pil. Tyte plly zpracufi za hoding primémé
2 af 4 m’ vstupnl kwlaling (wyfezd). Rozpéll fe déno specifiky jednotivich strojd.
Prasny fezny vykon je moino slanovit leprve z lechnické dokumenlace konkréiniho
sirgje. U slroje UH 500 uvédi dovozce sménovy pofez 4 a# B m kulaliny. To je ledy
vyrazné vice, nei sjakym objemem poditd provozovalel FPodle  odhadu
Ing. Kvietkové je moiné (provozovaielem uvédéné) 3 m' surového dieva
5 technologll, = fakou poditd provozovalel, zpracoval pfibliinég za Ifi hodiny (pfidemi
v tomlo Sasu jsou fif zahmuly | pomocné manipuladni prace). Objem 3 m’ pladstavuje
skulecngd velmi malo na jakykoli pilafsky provoz, Takovy objem je die ing. Kvietkove
modno nafezal za den | doma, na obytejiné koloudové plle ( cirkildrce”).”

FProjeldové dokumentace poditd s tim, Ze piliny venikaficl pfi fezéni dfeva budou
ruéné pfesouvdny na urcené mislo pled pilnici & zde pleddvany zékaznikowi
OCsloveny odbornik na dievafsky primys! se s lakovymio zpdsobem Wovidace pilin
nikdy nesetkal. Die odborneého vigddienl Ing. Moniky Kvietkove, PhD. (& 180 spisu)
mnoZstvl pilin pfi pofezy kotoutovymi plami dosahujfe 12 = 16 % z obfemu suroviny
{obrobku). Je absurdni, aby si zékaznik odvélel feden nakladni viiz s virobky a druhy
5 pilinami. Uvedenym zpisobem neni odbyt pilin zajistén.”

LProjeklova dokumentace podild s fasovou dolacl 15 min. na pfiprave kiddy pfed
fezédnim na sirofl UHS00 a 15 min. na nasledny ohiid piin a feziva. Dle odbornédho
vigadreni Ing. Maniky Kviefkowé, PhD, (& 180 spisu) je odhad 2x15 minut nereding.
Neni moiné, aby wvedené operace Irvaly pll hoding. S ohledem na blizkost
manipulaéni plochy sloudicl k uskladnéni maleridiy stadi 15 minut jak na plevoz
kulating do pilnice, tak na jeji navalen! a upnutl do manipuwlaéniho vozike i na Gkid
pitin & feziva. Navic je zeela neobvyklé, aby piliny byly odstrafiovény po jednom
pofezu (po zpracovéni kaddé jednoliivé kulating, respektive vyfezu). To se délé po
celg smeénd, nejvyse po jednom kubike.”

.Slale chybl zédsady organizace vystavby. Stavebn! dfad to zdidwvodriwe (sir.14
napadeného rozhodnutl) tim, fe pfediofeny zdmér vyiaduje fen vymédnu okennich
vypini ve virobni hale, a tu ma stavebni Ofad za stavebni dprave die § 103 odst. 1
pism. d) stavebniho zakona. Ve skuteénosti si uvedeni v soulad skuteéného stave
budovy vyrobni haly s projektovou dokumenlaci vyiadalo ndkolik slavebnich dprav,
které nespadajl do redimu § 103 odst. 1 stavebnito zékona, V éervenci 2013 proved!
provozovalel vyménu oken ve vyrobnl hale, kdy? sklenénd okna Henénd nahradl
plastovymi bez denénl. Touto stavebni pravou viasinik zménil vzhied budovy, prolo
nemdée jit o dpravy die § 103 odst. 1 pism. d) sfavebnifio zékona. \ roce 2008 byla
v prostoru haly vybourdana pficka o vel cca 4 x 3m. V roce 2014 dodlo k zazdéni
ofvory o vel, 1,2 x 1,2m v priscell vyrobni haly.”

LChybi stanovisko wasinika elekiricke sité a viastnika vodovodnl sité, na ni¥ jsou
stavby napojeny.”

IV. Nedostatky v podkladovych spravnich aktech

Odvolatelka v této &asti odivodnéni odvoldni uvadi, e napadeng rozhodnuti je v rozporu
s ust. § 126 odsl. 3 stavebniho zakona, nebol .nenl podicienc polfebnymi spravnimi akly".
Podle odivednéni napadeného rozhodnuli (sir.3) pfediodily sva stanoviska tylo orgdny
(fazeno chronologicky podie data vydani aktu):

25.7.2013 vyjadfeni M&U Kadaf, edbor Zivet. prostfed| & MUKK/28351/2013 (& 7 spisu)
12.8.2013 zévazne stanovisko HZS Uk &.j. HSUL-4552-2/CV-2013 (&. 12 spisu)

22.4.2014 vyjadien] KU UK, E:P &.]. 14B5/ZPZr2014-7T (&, 122 spisu)

25.4.2014 vyjadfeni OIP pre Ustecky a Liberecky kraj & j. B38BT 41114/15.7 (€. 124 spisu)
11.6.2014 zévazne stanovisko KHS Uk UL & KHSUL 23441/2014 (& 125 spisu)

24 6.2014 stanovisko HZS Uk &) HSUL-4552-3/CV-2013 (& 131 spisu)
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14.1.2015 zévazné slanovisko KHS Uk UL &) KHSUL 625/2015 (&. 147 spisu)
04.5.2015 vyjadfeni QIF pro Ustecky a Liberecky kraj &.j. S06/7 £1/15-2 (&. 173 spisu)

Odvolatelka k existenci vySe uvedenych stanovisek, zplsobu jejich vyhotoveni & obsahu
namita :

Vyjddeni MEU Kadan, odboru Zvelniho prostfedi &) MUKK/28351/2013 ze dne
25.7.2013 bylo wvyddno pled zménow projekiove dokumentace plediofenou
provozovatelem dne 10,4, 2074 (pean, KU UK. UPS - dopinkni dokumentace stavby, resp uvedeni
podrobniiéing popisu stavey ), Bylo ledy virddno v dobd, kdy byl zémér provozovalele popsén
zeela nedostatednd. Popis zdémdru byl kusy, zaméfeny pouze na vybranég technicke
defaily. Nebylo moino z néj dostatedné rekonstruoval virobnl proces od navezeni
vslupnich surovin po vyvezen! findlnich vyrobki a vedieidich produktd a Wkvidaci
vzniklych odpadd. Rownéi chybélo uvedeni Odajs, které by vymezovaly rozsah
zmédny (napf. rodnl profez), odafe o pedtu pracovnike na jednotlivych pozicich, Udaje
o lechnologickych krocich a jefich ndvaznosli, tdafe o provozni dobd, Gdafe
o mnofstvi na misté skladované vstupni suroviny (surové dfevo, kulalina), Odaje
o jajim druhu (smrk nebo finé dieviny) & povaze (zejména, zda jde o celé kiddy nebo
Ji2 nakrdcenou kulatinu), ddaje o mnodstvi produkovanych vediefdich produklt nebo
odpadi (dievéné piiny & prach) apod. K taklo nedoslateéndmu zéméru se nelze
odpovédné vyadi, aniZ by wvyjadfeni nebylo jen souborem obecnych frazi
poufitelngm v jakémkoli jindm piipadd. Tafo namitka nebyla stavebnim dfadem
vypofadana.”

Myjadfen] MEL Kadar, odboru Fvolnlho prostfed! &) MUKKA28351/2013 ze dne
2572013 bylo vydéno pfed zménou projekiove dokumenlace prediofenou
provozovalelem dne 20.2.2014 (poen. KU UK, UPS - cenamenl o zmiind wispéni), bylo ledy
viddno v dobé, kdy zdmér provorovalele podital s tim, Ze piliny produkované pfi
provozu pily budou bezezbytku vyuiivany jako palivo pro vytépéni hiavni budovy
(dodatek k lechnické zpravé). Dne 2022014 ale provezovalel slavebnimu fadu
oznamil, e od foholo zpusobu vytdpéni usiupuje a hlavni budovu hodlé naddle
vitdpdl elekifinou, Stanovisko MéU Kadad, odbory Fvotnibo prostied! tedy vychdzi
z jiz neexistujicich pomént. Talo namitka nebyla stavebnim ifadem vypofddana.”
NMyjadfenl MéU Kadan, odbory Fvolniho prostfed! &j MUKK/Z28351/2013 ze dne
25.7.2013 se nezabyvalo odpady vznikaicimi pfi projektovanych stavebnich
Gpraviéch a odpady venikajicimi pfi provozu pily. Pokud jde o odpady vznikajicl pfi
stavebnich dpravdch, stavebni (fad nelogicky vysvéliuje, Ze jeliko? profekiovans
stavebni Upravy nepodiéhaly posouzeni stavebnibo (fady, nemohl z nich verikal ani
odpad. Cdvolalelka se naprofi tomu domnivé, fe odpad mufe wvznikat jak pii
stavebnich dpravach, kleré se povolyiohlasuyl, tak pfi stavebnich Gpravdch, kleré
povolenifohlaseni nepodidhali, To je obecnow zkudenosti katdéaho stavebnika, Pokud
Jjde o odpady vemikaficl pfi provozu pily, stavebni ifad se omezil jen na konstatovdn,
e piliny nejsou odpadem (coi ma byl polvrzeno vyjadfenim Mésiského ofadu
Kadan). Odvolatelia se domnivd, e pii provozu pilafského zévodu bude vanikal cela
fada jinych odpadd, véelnd odpadd nebezpeénych (napf. nadoby od paliv a maziv,
poulité olefe, apod.). Odvolatetka se dile domnivd, e o fom, zda konkrdini piliny
Jjsou odpadem nebo vedlgjiim produktem, nerozhoduje stanovisko fakéhokol
spravniho orgdnu, ale objeklival skuteénosti definované v § 3 odsl 5§ zdkona
€. 185/2001 5b, o odpadech a o zméné néklerych dalSich zakond, mezi nimi
skutednost, Fe .delsi wvyudilti vécl je zajifléno”. Pokud provozovetel nemé
nasmiouvdno & konkrdinim  odbdrafelemn  kontinudlnl  odbér  veskerych
viprodukovanych plin a8 nema ani pro né viasini pouditi, nemda vywdii  zafifténa’,
a jde o odpad. Opadny viklad by vedl k lomu, Ze jakykoli viasinik by kdykoli o jakékoli
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vyhozené véci moh! prohldsit, Ze nefde o odpad, #e jen éeké na zékazniks, aZ si pro
ni piferde,”

- Odvolatelka loule &dsti odivodnéni odvoldni rozsdhle napadd zdvazné slanovisko
HZS Uk &) HSUL-4552-2/CV-2013 ze dne 12.8.2013. Uvadi, e bylo vydéno pfed
zménou projektove dokumeniace, plediofenou stavebnikem dne 10.4.2014 8 pled
zménou dokumentace stavby, pPedioencu stavebnikem dne 20.2.2014. Je loho
nazoru, Ze byle dotéenym orgénem vydano nezakonné, vychdzelo z nedostatetnych,
neaxistujicich & nesprévnych Odajl o stavbé a nezohledfuje rizika souvisejici
& provozem pilatského zéavodu. Mapada zplsob zjisiéni skuteénosti, ze kierjch HZS
Uk pfi jeho vyddnl wvychdzel Odvolatelka mj. uvadi @ Podkladem pro vydani
zévazného stenoviska HZS Usteckého kraje &f HSUL-4552-2/CV-2013 ze dne
12.8.2013 maji byt zédwdry, keréd HZS ucinfl pfi kontrolnf prohifidee provedeng na
misté samém dne 24.6.2014. Pii télo prohlidee s mél HZS ovéit, e slavba je
provedena v sowlady se schvdlenym poiédmé bezpednosinim feSenim. O élo
prohlidee viak HZS neudind Zddny zdznam. Cdvolalelka se domnivé, ke pokud se
majfl stal zévéry uéindné pii Okonu sprdvniho orgdnu podikiadem pro sprévalm
organem vydévany individudini préwvni  akf, musi byt lakovy okon  palfidng
dokumentovin. Bez toho loliZ neni moiné vydany aki jakkoli pfezkouméval, ledy
poscudit, zda byl wéinén sprévné a v sowladu se zdkonem. K télo némitce se
stavebni Ofad nevyjadfil. Ufasinik je tak krécen na svych prévech, protofe nemd
k femu se (obsahovd) viyjadfoval (§ 36 odsl. 3 spravniho fadu)." V souvistosti s vise
uvedenym odvolatelka zastava nazor, Ze chybné byl zpracovén podklad pro vydéni
zavazného stanoviska HZS Uk &) HSUL-4552-2/CV-2013 ze dne 12.8.2013,
tj. pozémé bezpefnostnim fedeni stavby (nasleduje vylel nedostatki).

- Odveolalelka je dale ndzoru, Ze taktéZ stanoviske HZS Uk &), HSUL-4552-3/CV-2013
ze dne 24.6.2014, kierym dotéeny orgdn vyslovil souhlas se zménou ufivani, je
nespravné (nasleduje vitat nadostatkiy),

- Odvolatelka napadé vyjddieni Krajského Ufadu Usteckého kraje & 1485/ZPZ/2014-7
ze dne 22.4.2014 a uvadi, Ze lolo vyjadfeni .neni 2édnym podikladovim spravnim
aklem. Jeho obzahem je pouhé sdéleni, ie .zdejsl dfad {...) neni pfistusnym®.
Flekvapivd, | 2 lohoto saéleni éinl stavebnl tfad vznamnd zavény. o

- Dalsi &ast odivodnéni odvolani sméfuje proli zAvaznému stanovisku KHS Uk UL
&) KHSUL 23441/2014 ze dne 11.6.2014 a proti zévaznému stanovisku KHS Uk UL
KHSUL 625/2015 ze dne 14.1.2015. Namitky jsou pro jejich obsahlost uvedeny
v samosiatném cddilu (pozn. KU UK, UPS = V.),

= Odvolatelka je ddle nazoru, 22 Chybi vijédfeni podie § 18 zakona & 254/2001 Sh.,
o vodach a o zméné nékterych zakond {vodni zdkon), Aredl pilafského zdvody se
nachdzi ve stréni nad fickou Cemd voda, kde byl zaznamendn vyskyt vranky obeend
{Cottus gobio). Ritka jo pfitokem vodniho dila Piisecnice, je? je zdrofem pitné vody
pro severoceskou hnédoubelnou oblast. Vluhy ze skladovani dievnich produkti,
Jfaka jsou piiny & kira, mohou pff dniky do vodniho prostiedi pisobit toxicky na vodni
organismy. Unik proveznich kapalin {pehonnych hmot a olgjt) do vodniho zdroje by
negativnd oviivall Fvolni prostied! § kvalitu pitné vody v oblasti *

- Odvolatelka uvadi, Ze pro vydani napadenédho rozhodnuti ,Chybi zévazné stanovisko
podie § 14 odst. 2 zdkena & 289/1995 Sb., o lesich a o zmdné a dopinéni nékterych
zdkond (lesni zékon). Aredl pilafského zdvodu, fak je vymezen v projekiovd
dokumentaci, se nachdzi pfibiiing 100m od lesniho porosly a jeho Sinnos! se
v nikolika ofledech dotykd zdimd chrandnyeh lesnim zdkonem. Je lo pfedeviim
mainost Sifeni biotickych Sinitell (dfevokazné houby, plisné a hmyzi Skidei), hiuk
& uniky proveznich kapalin a vwuhi ze skladovan! dfevnich produktt do vodniho foky
protékajiciho lesem.”
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- Daldim chyb&jicim podkladem pro vydaéni rozhodnuti je die pfesvédéeni cdvolatelky

vyiddfen piisluiného dopravniho inspekiordfy FPolicie CR wydand v rdmci
spolupréce v zdimu dobrd sprévy podie § 8 odsl. 2 sprévniho fadu. Ustanoveni § 124
odst. @ pism. &) zékona & 3612000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich
a o zméndch ndklenyeh zdkond (zékon o siniénim provozy), svéfue policd obecnou
pisobnost  provadsl prevenci v oblasti bezpeénosli provoru na pozemnich
komunikacich. Stavebni ofad by mél poiadal dopravni inspeklordl, aby se v rémci
sveé pusobnosti na dseku prevence vyddf kK nzikom vyplyvajicim z napojeni
piijezdové cesty do areély pily na vefeinou komunikee - siinici 22436 v souvisfosti
& wyuiivanim pfijezdové cesly jlzdnimi  soupravami pro  pleprave  digve
a k moZnostem fedenl téchlo nzik™.
Dle Osudkwy odvolatelky .Chybi posoureni zdméru podle zakona & 10042007 Sb.,
o posuzovan! viv na Zivolni prostfedi & o zménd nékleryeh souviseficich zékoni.
Zamdér mi¥e byt posuzovdn podle § 4 odsl. 1 pism. d) nebo e) cit. zakona.
Provozovate! mél svij podiimitni® zémdr ozndmit pfisiuingémuy krajskému ofady, klery
by rozhodl, jestli bude probihal zjigfoveci fizeni [§ 22 pism, a) zdkona & 10042001
Sh.]. Provozovatel se mdél faké obratit na piisiudny krajsky oiad, aby vydal
stanovisko, kferé vyhodnocuje moZnost relevaniniho viiva [§ 45/ a § 77a odst. 4 pism.
n) zékona & 11471992 5b.]. Ze by k témio krokiom doflo, z odivodnéni napadendho
rozhodnuti nevyplyva. Stavebnl Gfad je loho nézoru, Ze zémér posouzeni vivi na
Zivolni prostfedi nevyiaduje. Tenlo svif zavér opird o vyjddien! Krajského oOfadu
Usteckého kraje — odboru Zivolniho prostiedi a zemédélstvi &) T4652P2/2014-4 ze
dne 8.4.2014 a o jakési e-mallové sdéleni ze dne 27.3.2014 a 1.4.2014. Déle se
stavebni fad odvoldvda na vyiddieni Méstského dfady Kadad, odboruy Zivolnifio
prostfed &) MUKK/28351/2013 ze dne 25.7.2013 a na vyjadfeni Krajského @radu
Usteckého kraje &), 1465/ZPZ/2014-7 26 dne 22.4.2014. Zddny z téchto podkiadi
neni zpisobilym zdivednit nepotfebnost komplexnifio vyhodnoceni viivd pilafského
zrédvodu na Fvalnl prostfedi. To, co stavebnl dfad oznacuje za vyjddieni Krajskeho
Gfadu Usteckeého kraje — odboru Fvolnihe prostfed] a zemédélstvl® (& 123 spisu) je
ve skutefnosti rozhodnutl o povoleni provozu staciondrniho zdroje podle § 11 odst. 2
pism. d) zédkona & 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusl, Toto rozhodnuli bylo vydano
pouze na zékladé prozkoumdni wvivi provozu zdvodu na znedifténi ovzdusi,
nepfedchazelo mu fadné komplexn! posouzen! vivi na #volni prostfedi. To, co
stavebni dfad oznaduje za _e-mailové sdéleni ze dne 27.3.2074 a 1.4.2014° jsou
nejspise odpovédi Mgr. Jana Rothanzia (& 97 spisu) a Ing. Jana Kouteckého (& 100
spisu) na dotazy Ing. Tomade Viasice z 27.3.2014 (& 96 spisu) a 1.4.2014 (& 98
spisu). Tylo dolazy zkratovitd popisuff zémér provozovatele a sugeslivné se dokadujfi
potvrzeni, #g zémér vyhodnoceni nepolfebuje. Ddle stavebnl Gfad zmifiuje vyjadfeni
Méstského ufadu Hadad &) MUKK/AZ8351/2013 z 2572013, anf o nepoddvé
komplaxni vyhodnoceni viivd na Evolni prostied, jde pouze o vijadieni podle zakona
o odpadech. Konedné se slavebni Wad odvoldvd na vigadfenl Kraského ofadu
Usleckého kraje &) 1465ZPZ/2014-7 ze dne 22.4.2014.° Odvolatelka svij Gsudek
o potfebnosti vie uvedeného dokladu opird o posudek vypracovany na jeji Zadost
Ing. Jakubem Hlavou, Ph.D. z Ceské zemedélské univerzity v Praze s tim, Ze uvadi,
%o zaviry posudku verifikoval Mgr. Viadimir Vrabec, Ph.D., autorizovand oscba pro
biologické hodnoceni ve smyslu ust. § 67 podie ust. § 45i zdkona & 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, a soudni znalec z oboru ochrana pfirody, Zddrazfuje, e
Wyhodnoceni wivi zmény na Zivoinl prostfedi, wietné evropsky vyznamne lokality
a placi oblash, doporudwe 162 Ing. arch. lvan Kaplan, docent katedry urbanismu
a ozemniho planovani Fakulfy stavebni CVUT v Praze a hlavni aulor ndvrhi
dzemnich plani blizkych obel Vejprly, Middnec a Kadani.”
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Vndvaznosti na vyie uvedené odvolalelka zastdvd plesvédéenl, e  Viechny
shramdiddng podiladové spravni akly vigadfufici se k projeklové dokumentaci jsou
bez vyimky newdité — nevymezul fednoznadng, jakd projekiovd dokumentace byla
posuzovéna, jaky projekt fe ledy jefich predmélem. K jednoznacnému vymezeni
nepostacuje uves! oznaden! Pila Kovérlska®, nebo vypocital pozemky, na michi se
stevba nechézi, snebo wvésl, Je posuzovéna bylse  predioiens projekiovd
dokumaniace”.

- Vdalsi casti odivodnéni cdvoléni odvolatelka opakované wvznasi namilku, #e
JNEKere podkladové akly jsou cbsolenin, a o v souvislosli s ji2 vyjadienym
NAZOrem (pozn. KU UKUPS - jinfmi siowy), 8 _Projekiovd dokumentace byla vypracovéna
v dervnu 2013 a pledioiena byla slavebnimu dradu 257 2013 Nésledné byla
Elyiikral ménéna’dopiiovans.”

V. Nedostatky v podkladovich stanoviscich KHS Uk UL

Odvolatelka tute éast odivodnéni odvolani (pean. KO UK. UPS - sir. ccvalani 20 - 39) SmEfuje viluéné
proti zévaznému stanovisku KHS Uk UL &] KHSUL 23441/2014 ze dne 11.6.2014
a zdvaznému stanovisku KHS Uk UL &) KHSUL 625/2015 ze dne 14.1.2015.

Podsiatou namitky je nézor odvolatelky, Ze obé zavazna stanoviska jsou nezékonnd.
Vzhledem k cbsahu ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu, které stanovi, cit.: Jestlife odvolan!
smifuje profi absahu zavazndho stanoviska, vyfadd odvolac! spréwvnl orgdn potwzeni naba
zmény  zavazného stanoviska od spréviiho orgény nadiizeného sprévnimu  orgdny
piisiusnému k vyddni zdvazndho stanowiska.”, je povinnosii odvolaciho orgdnu postupovat
v odvolacim fizenl vyde uvedenym zplsobem a proto neshledava divodnym obsah této
valmi rozsahlé namitky citovat do edivodnéni tohoto rozhodnuti.

V1. Daldi, vicnéd nedostatky napadenédho rozhodnuti
Odvolatelka je v této ¢asti odivodnéni odvalani plesvédéeni, e  Stavebnl dfad se myli,
pokud se snad domnivd, fe posuzovan! hluku jako ukazalele viive zdméru na okolf jo
pouze v kompetenci Krajské hygienické stanice v Usti nad Labern a existujici souhlagng
zavazné slanovisko jej lak zbavuje odpovédnosti za viasinl vyhodnoceni [élo noxy.
Krajské hygienické slanice posuzuil Muk pouze z hlediska jeho dopadu na lidské zdravi
v chranénych prostordch. Jind odinky hluku (zdravotnl Géinky mimo chréndng prostory,
obtéFovani, nepfiznfvy wiv na kogniival vivef déli, rudeni hnizdicich ptakd apod.) si
stavebni Ofad musi vyhodnotit sém anebo v soudinnosti s (finymi) doléenymi organy statni
sprévy.”
Odvolatelka je dale presvédéeni, Ze rozhodnutl nerespekiuje usl. § 126 odst. 3 ve spojeni
sust. & 18 odsl. 1 stavebniho zdkona. Popisuje vyvo] osidleni obce Kovafskad
{dle statistik) od r.1910 do r.2013, a to v ndvaznosti na pofet obyvatel trvale Zjicich
a obyvatel se v t&lo oblasti rekreujicich,

= Rozhodnuti die odvolatelky nerespektuje ust. § 126 odsl. 3 ve spojeni s ust. § 19 odst. 1
pism. o} stavebniho zédkona. Odvolatelka svij ndzor opird o vyfddfenf Ing. arch, ivana
Kaplana, docenta kaledry urbanismu a dzemnilo plénovani Fakully stavebni CVUT
v Praze a havniho aulora navrhi Gzemnich plang blizkych obcl Vejprly, Médénec
a Kadaf’, ktery =i cpatfila a pledloZila stavebnimu Ofadu, V souvislesti s namitanou
hluénesti  provozu  doporubuje uwvedené fesit . Gasovym  vymezenim  provozu
a8 podminénosii hudné &nnosli ve skutednd wzavieném aredly’. Odvolatelka proto
3122015 navrhovala stavebnimu Ofadu provést dikaz vySetfovacim pokusem k ziskani
bezprostfedniho vjemu spravniho organu z hlukovych imisl zasahujicich k domu &.p. 132
a jsho okoli, vywvwolanych nékterymi pfesné definovanymi provoznimi situacemi v provozu
pilafského zdvodu, kieré ma odvolatelka za problémové (€. spisu 181). Uvadi, e k tomu
nedoslo, nebot se stavebni ufad jejim ndvrhem nezabyval.

Krajuiy iled Usteckeho kraje, Valka Hradetini 3118/48, 400 02 Usti nad Labem
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Rozhodnuti dle cdvolatelky nerespektuje ust § 126 odst. 3 stavebniho zdkona ve spojeni
sust, § 1012 vélou druhou obfanského zdkoniku, die kterd se viasiniku zakazuje nad
miru pfim&fencu poméram zavaing ruit prava jinyech osob jakod | vykondval takove &iny,
jejichz hlavnim Gfelemn je jiné oscby obt&Zovat nebo podkodit, ObtéZovanim hlukem je
dotéeno viastnické prévo, prave na ochranu pfed zasahovénim do soukromeho
a osobniho Zivota a prévo na pfiznivé Zivolni prostiedi (Listing zakladnich prév a svobod)
Dalgi nadmitka spotiva v lom, e odvolalelka je minéni, Ze v napadeném rozhodnuti neni
dostaleéné vymezen novy 0cel uZivani stavby a dodlo k porufeni ust. § 127 odsl. 4 véta
pesledni stavebniho zékona,

TaktéZ zastdva plesvédéeni, Ze Ve vyrokowe &dsti v rdmol vymezen nového odelu
ufivéni slavby, slavebni Ofad nespravné uvddi, Ze zména v udivani stavhy nevyladuje
sfavebni dpravy. Ve skutednosti s uvedeni v soulad skultedndho stave budovy virobni
haly s prajektoveu dokumentacl vyZddalo hned nékolik stavebnich Uprav. V roce 2008
byla v prostory haly vybourdna pficka o vel cca 4 x3m. V Servenci 2013 proved!
provozrovalel vymény oken ve vyrobni hale, kdyd sklendnd okna élendnd nahradil
plastovymi baz &endnl. V roce 2014 dodlo k zazdéni otvory o vel, 1,2 x 1,2 m v pridel
wyrobni haly.”

Soutasné je dsudku, e .V napadeném rozhodnuti chybi dilefité podminky. Podle § 127
odst. 4 vila postedni stavebntho zdkona povoleni ke zméné v uZivani stavby obsahuje
kromé naleditosti souhlasy podminky pro novy Gdel wiivdnf stavby, klerymi se zajisif
ochrana vefejnych zdjmo nebo prév oéasiniki fizeni. Vefeiny zéjem (zejm. na ochranu
zdravi) & préva odvolatelky (na ochranu viastnictvl, na ochranu pied zasahovénim do
soukromého @ osobniho Fvola a na pfiznivé fivolni prostfedi) budow zafifléna tim, ie
slanovend podminky budou odréfel popis zéméru 8 pfedpoklady, na nichi stoji (fadné)
provedend posouzeni viivd zdmdru, nikol lim, Je v rozhodnull fylo podminky nebudou,
viivatel budge moci ufivat stavbu bez ohledu na tylo pledpoklady, a pfedmétem
posouzen! vivi tak bude nakonec ufivani find, ne jak jej provozovatel! popsal ve svédm
zaméru, Bez podminek je rozhodnuti bianco fekem pro provozovatele, aby se ve
skutecném provazu zafidi — v mezich (nedostatednd) projeidovd dokumentace — jak je
mu fibo. Napadend rozhodnuil takfo absentuie pfedeviim podminky vychdzefic
z piedpokladd, na nichi byla postavena akustickd studie (& 194 spisu), a8 kierg
v ozndmeni zéméru chybi. Dialeitost takového vymezen! budouctho ullvanl doklads
i vyjddfeni samolng krajské hygienické stanice, klerd akustickou sludi pouiils jako
podilad svého slanoviska, Peodle odivodnéni zdvazného stanoviska KHS Usleckého
kraje &) KHSUL 6252075 z 14.1.2015 se tolif provozr ma akuslickou studi fidid.”
Odvolatelka ddle vymezuje vhodné podminky pro provoz pilafského zavody, Soutasnd je
vigte éasti nazoru, 2e MNékteré rz podminek obsaZenych ve wyroku napadengho
rozhodnuti jsou nekonirolovatelnd afmebo nevynutitelnéd. Podminky tvoficl soudast
rozhodnuti musi byt formulovény tak, aby pfisiudné organy statni spravy mohly nasledné
kentrolovat a vymahat jejich pinéni. Podminka & 1, je neuréitd a nekontrolovateind, stejné
tak | podminky & 2,3.°

VIl. Odvolaci ndvrh
Odvolatelka zévérem doplnéni odvolani navrhuje napadend rozhodnuti stavebniho Gfadu
zrusit a véc stavebnimu dfadu vratit k novému projednani.

2]

néni l&ni é dne 7.3.2016

Doplnéni odvolani [oznatené KU UK, UPS & 2)], speéiva v pfedloZeni kopie listiny,
oznafené jako .Stanovisko zpracovalele US Kovdlskd k odvoldni profi rozhodnull o zméné
ufivani stavby Pilla Kovéfskd®, wholovené na Zadost odvolatelky na podporu odvolani proti
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napadenému rozhodnull z pohledu zpracovatele US - Ing. Arch. Ivana Kaplana, AGORA
Studio, 1C0 : 13125834, Vinohradska 158, 130 00 Praha 3.

3) Do ni odvoldni, provedend dne 29.3. 2016
Dopinéni odvoléni pledstavuje pledioZeni 2 ks folodokumenlace, zachycujlcl existenci
dievni kulatiny v aredlu pilafského zédvodu,

4) Doplnéni odvolani, provedend dne 30.3.20186

Dopinéni cdvoldni pfedstavuje plediozeni 2 ks fotodokumentace, zachycujici die sdéleni
odvolatelky aredl pilafského zavodu, resp. uskladnéni dfevni kulating, vrakouské obei
Wiesing.

5) Daplnéni odvolani, provedend dne 31.10.2016
Depinéni odvolani [oznatenéd KU UK, UPS & 5)] sméfuje proti projektové dokumentaci.

Odvolatelka uvadi, fe v bod& 11.1.5.1 odvoldnl uvedla, 2e zémér nefedi otdzku, zda je
pfijezdové komunikace konstruovana pro  zalieni spojené s navaZenim  kulatiny
specializovanymi jizdnimi soupravami dosahujici hmotnosti aZ 40 . W navaznosti na
uvedend je toho nazoru, Ze zamér nefedl ani otdzku prijezdnosti komunikace s pfipadé
vykladky kulating, Odvolatelka poukazuje na 1o, 2e pfi vyklédce stoji souprava s kulatinou na
Tovarni ulici, kterou na nékolik minut zcela zablokuje pro pfijezd vozidel | pro (bezpeény)
pésl provoz.

Stavebni Ufad Géasiniky fizeni uvédomil o podaném odvoldnl zplscbem die ust § 144
odst. 5 spravniho fadu (vefejnou vyhiagkou).

Z obsahu spisové sloZky napadeného rozhednuti je zfejmé, Ze k cbsahu odvoldni ze dne
10.2.2016, s odlvodnénim dopinénym podanim dne 23.2.2016, se ve stanovené Ihité
vyjadfil stavebnik, a to sdélenim ze dne 14.3.2016. S ndzory a namitky odvolatelky se
nezioloifuje & je pfesvéddeni, #e slavebni Ofad vydanim napadeného rozhodnuti
nepochybil.

Stavebni Ofad opatfenim ze dne 4.4 2016, dle ust. § B8 odsl. 1 sprévniho fadu, pfedal
odvoldni spolu se obsdhlou spisovou sloZkou a slanoviskem odvelacimu organu,

Odvolaci organ podané odvolani posoudil nejprve po formdini strance. Zkoumal, zda splfiuje
ndleZitosti ust. §§ 81, B2 a 83 spravniho fadu, Y. zda bylo podanc ufastnikem Fizenl
a v zakonné |hité. Zjistil, 28 uvedené naleditosti spifuje, nebot bylo podano Gfastnikem
fizeni a v zakonné lhité.

Mapadené rozhodnuti bylo odvolatelce, Mgr. Slavéné Walterove, nar. 16.3.1951, PraZska
2533, 438 01 Zatec, zastoupené JUDr. Janem Walterem, advokatem, Velyskjch Gechd
B37, 438 01 Zatec (GEastniku fizeni dle ust. § 27 odst 2 spravniho fadu) oznameno
Zplsobem dorugeni podle ust. § 144 odsl. & spravniho fadu (vefejnou vyhlddkou) dne
22.2,2016. Vzhledem k tomu, 2e odvalani byle podané dne 10.2.2016 (v elektronické podobé
podepsané uzndvanym elektronickym podpisem), tj. pfed oznamenim rozhodnuti odvolateli,
plati die ust. § B3 odst. 1 spravniho Fadu, 2e bylo podéno v prmi den odvelact hity. Timto
dnem je 23.2.2016. Jedna se o pfipustné a véas podané odvolani.

Pro pfehlednost odivodnéni tohoto rozhednuti povaZuje odvolaci orgdn za nezbyiné prvotnd
uvest, Ze z obsahu odvolani vygeneroval, Ze mj. sméfuje | proli obsahu:

- zdvazného stanoviska dotéeného organu Krajske hygienicke stanice Usteckého kraje se
sidlem v Usti nad Labem, &) KHSUL 23441/2014 ze dne 11.6.2014 a

Kraaky ifad Usteciosha lorage, Velul Hradeoni 3118048, 400 02 Usti nad Labern
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- zévazného stanoviska detéeného orgénu Krajské hygienické stanice Usteckého kraje se
sidlem v Usti nad Labem, &j.: KHSUL 625/2015 ze dne 14.1.2015, )

- zévazného slanoviska dol®eného organu Hasiéského zachranného sboru Usteckého
kraje, (zemniho odboru Chomutov, &j. HSUL- 4552-2/CV-2013, Ev.& V-635/2013 ze
dne 12.8.2013 a y

- zavazného stanoviska doltendho organu Hasiéského zéchranného sboru Usteckého
kraje, tzemniho odboru Chomutov, &j. HSUL- 4552-3/CV-2013, Ev.& ZKP-187/2014 ze
dne 24.6.2014.

Jestlife odvolanl sméfuje proti obsahu zédvazného stanoviska, je povinnosti odvolaciho
organu dle ust § 149 odst. 4 spravniho fadu vyZadat potvrzeni nebo zménu zdvazného
stanoviska od sprévniho orgdnu nadfizeného spravnimu organu prislusnému k wvydani
zavazneho stanoviska.

KU Uk, UPS, vzhledem kvyie uvedenému opatfenim &) 147/UPS/2016/6 ze dne
20.4.2018 pozadal Minislerstvo zdravolnictvi CR o potvrzeni nebo zménu :

- zmraméhp stanoviska dotéeného organu Krajské hygienické stanice Usteckého kraje se
sidlem v Usti nad Labem, &), KHSUL 2344172014 ze dne 11.6.2014 a

- zavazného stanoviska dotéeneho organu Krajské hygienické stanice Usteckého kraje se
sidlem v Usti nad Labem, &j.: KHSUL 625/2015 ze dne 14.1.2015a

opatfenim &) 147TUPS2016/7 ze dne 11.5.2016 Ministerstvo wnilra, generdini fedilelstyi
Hasitského zéchranného sboru CR o potvrzeni nebo zménu :

- zavazného stanoviska dolBeného organu Hasiéského zachranného sboru Usteckého
kraje, Gzemniho odboru Chomutov, &j. HSUL- 4552-2/CV-2013, Ev.& V-635/2013 ze
dne 12.8.2013 a .

- zavazného stanoviska dotteného organu Hasiéského zachranného sboru Usteckého
kraje, uzemniho odboru Chomutov, &, HSUL- 4552-3/CV-2013, Ev.é. ZKP-197/2014 ze
dne 24.6.2014.

Dne 16.6.2016 bylo KU UK, UPS dorudeno zévazné stanovisko Ministerstva vnitra,
generdiniho feditelstl Hasicského zachranného sboru CR &) MV-TBBES4-2PO-PRE-2016 ze dne
15.6.2016. Ministerstvo wnitra, generainl feditelstv] Hasiéského zéchranného sboru &R, _jah:r
nadfizeny organu, ktery vydal zdvazné stanovisko &) HSUL- 4552-2/CV-2013, Ev.& V-
G35/2013 ze dne 12.8.2013 a zavazné stanovisko &) HSUL- 4552-3/CV-2013, Ev.&. ZKP-
197/2014 ze dne 24.6.2014 zphsobem dle ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu dospél k zdvéru,
e postup dotéeného orgénu na tseku pofémi ochrany, If. postup HZS Usteckého kraje, byl
pfi vitkonu stétniho pofémiho dozoru [§ 31 odst 1 pism. c) zékona & 133/1985 Sb.] sprévny,
a proto MV-GR HZ5 CR polwzuje vydand zdvaznd stanoviska HZS Usteckého kraje HSUL-
4552-2/CV-2013, ev.& V-6352013 ze dne 12.8.2013 a &) HSUL- 45582-3/CV-2013, ev.i
ZKP-197/2014 ze dne 24.6. 2014,

Po provedend urgenci ze dne 21.7.2016 bylo KU UK, UPS doruéenc opatfeni Ministerstva
zdravotnictvi CR &) MZDR 51858/2016-3/0VZ ze dne 22.8.2016, v jeho? obsahu sdélil, Fe
doflo k posouzeni vige uvedenjch stanovisek, nikoliv viak na zékladé Zadosti KU UK, UPS
&) 147/UPS/2016/6 ze dne 29.4.2016, ale z podnétu Mgr. Slavény Walterové, kierd byla
o vysledku Setfeni plsemné informovana. Pilohou opatfeni Ministerstva zdravotnictvi CR ze
dne 22.8.2016 byla :

- kopie sdéleni Ministerstva zdravoinictvi R &j. 60824/2014-14/0VZ ze dne 27.10.2015,
o vysledku pfezkumného fizeni zhvazného stanoviska Krajské hygienické stanice
Usteckého kraje £j.: KHSUL 23441/2014 ze dne 11.6.2014, provedeng na zakladé
sameostainéhe podnétu odvolatelky, v jehoZ cbsahu je uvedeno, te plfezkumem vyde
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wvedengho zdvamného slanoviska a souvisefici spisové dokumentace Ministersiva
zdravolnicivi doflo k zévéry, e neni dinvod pro jeho zménuy nebo zrufenl™ a

- kopie zdvazného stanoviska Ministerstva zdravetnictvi CR &), : MZDR 77461/2015-
11/OVZ ze dne 10.5.2016, v jehot obsahu je uvedeno, Ze tento orgén rozhodl ve
zkrdceném plezkumném podle ust. § 98 spravniho fédu o samoslalng Fadostli
Mar. Slavény Walterové o pfezkum zavazného stanoviska Krajské hygienické stanice
Usteckého kraje se sidlem v Usti nad Labem &j: KHSUL 625/2015 ze dne 14.1.2015,
vydaného k trvalému wiivani stavby Pila Kovafska® tak, Ze podle ust. § 149 odst. 5
spravnihe fadu pledmétné zavazné stanovisko po prezkoumdni podkladd souvisejicich
s& gménou uvedeneé stavby, pro nesoulad s pravnimi pfedpisy se méni takio ; .8 invalym
uivanim stavby Pila Kovdfskd &.p. 227, Kovafskd® se nesouhlasr,

Wzhledem k tomu, #e byla spisova sloZka doplnéna o nové podklady pro vydani rozhodnuti,
sdélil odvolaci organ tuto skuteénost Oéastnikom fizeni opatfenim ze dne 14.9.2016.
Soudasné je informoval, 2e maji moZnost sezndmit se s podklady rozhodnuli a vyjadit se
k jejich obsahu.

Dne 10102016 byle odvolacimu organu doruéeno vyjadfeni odvolatelky, obsahové
sméfujici proti zévaznému stanovisku Ministerstva vnilra, generdiniho feditelstvi Hasitského
zéchranného sboru CR &). MV-T8854-2PO-PRE-2016 ze dne 15.6.2016, kierym MV-GR HZS CR
potvrzuje vdand zavaznd stanoviska HZS Usteckého kraje HSUL- 4552-2/CV-2013, ev.& V-
6352013 ze dne 12.8.2013 a &j HSUL- 4552-2CV-2013, av.d ZKP-197/2074 ze dne
24.6.2014". Odvolatelka vyjadfila nespokojencst, resp. nesouhlas s obsahem zévazného
stanoviska Ministerstva wnitra, generdiniho feditelstvi Hasitského zachranného sboru CR ze dne
15.6.2016, nebol die jejiho plesvidien] jeho cdivodnéni postrada vypofddéni se s obsahem namilek,
kleré protl zdvaznym stanoviskim HZS Usteckého kraje HSUL- 4552-2/CV-2013, ev.d V-
635/2013 ze dne 12.8.2013 a &j. HSUL- 4552-3/CV-2013, ev.t. ZKP-197/2014 ze dne
24.6.2014 uplatnia.

Odvolaci organ pfezkoumal napadené rozhodnuti ve smyslu ust. § 89 odst. 2 spravniho
fadu, tzn. pfezkoumal sowlad napadeného rozhodnuli a fzenl, kferd vyddni rozhodnutf
predchazelo, = pravnimi pfedpisy. Sprévnost napadendho rozhodmti pfezkoumava jen
vrozsahy ndmitek uvedenjch v odvoléni, jinak jen lehdy, vyZaduje-li fo vefsiny zdjem.
K vaddm fizeni, o nich nelze mit divodné za to, Fe mohly mit viv na soulad napadendho
rozhodnutl & prévnimi pledpisy, popfipadd na feho sprévnost, se nepfitiié,

Pfezkoumanim napadeného rozhodnuti zplsobem viée uvedenym, prostudovanim spisove
sloiky a naslednou Ofedni ginnosti dospdl druhoinstanéni spravni organ k zavéru, Ze
rozhodnuli stavebniho Ufadu &), MU-VEJ/2054/2013/S0-VIIR20 ze dne 8.2.2016 je nezbyiné
na zakladé obsahu zévazného stanoviska Ministerstva zdravotnictvi CR &) @ MZDR
TT461/2015-11/0OVE ze dne 10.5.2016 zrudit a véc vrdtit stavebnimu Ofadu k novému
projednani. Zawér odvolaciho organu wychazi ze skuteénosti, e podklad, rozhodny pro
vydani napadeného rozhodnutl, byl ve smyslu ust. § 149 odst. § spravnihe fadu nadfizenym
organem zménén a tudiZ se zménila skutednost, kterd stavebnimu dfadu umodhovala
vyhowét Zadosti stavebnika ze dne 25.7.2013, Zdvazné stanovisko Ministerstva zdravolnicivi
CR &]. : MZDR 77461/2015-11/0VZ ze dne 10.5.2016 se stalo nedinou soutast spisové
sloZky stavebniho Ofadu,
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K doplnéni advoldni, kierd b rovedeno dne 23.2 2016

Ad. 1

Rozhodnuti stavebniho Ofedu je vyrokem ftoholo rozhodnuli zrufeno a wéc wacena
k novému projedndni z divedu zmény zdvazného stanoviska Krajské hygienicke stanice
Usteckého kraje se sidlem v Usli nad Labem &), KHSUL 625/2015 ze dne 14.1.2015,

Ad. I

- Odvolaci orgén se s nézorem cdvolatelky neziotoZiuje. Svou spravni Ovahu opira jak
o rozhodnuti samoing, fak o podklady, kleréd jscu soufasti pedani stavebnika nebo byly
zigkany v pribéhu fizeny. Stavebni Ofad mél pfed wydanim napadengho rozhodnuti
k dispozici kladna zévazna stanoviska dotéenych organd, klerd hajl zajmy vefejnosti podie
zvlddtnich prévnich pfedpish, tzn. | zajmy odvolatelky. Skuleénost, Ze v pribéhu
odvalaciho fizeni bylo zménéno jedno ze zdvaznych stanovizek dotéeného organu, nema
na posouzeni télo namilky viiv. Shodného ndzoru je odvolaci organ | v plipadé vypofadani
se 5 namitkami odvolatelky (viz. nize k jednotfivym namitkam).

- Stavebni Ofad |e ndvrhem stavebnika vazdn. Navrh (podani) posuzuje podle jeho
skuteéného obsahu, nikoliv jeho cznateni; uvedeni Pila Kovérska ¢p 227 Hovdfskd®
pfedstavuje oznadeni stavby.

- Odvelaci organ namitané porudeni ust. § 3 a ust. § 50 odst. 3 spravniho fadu neshledal.
Ffi swé spravni vaze vychazi z velmi obsahlé spisové slodky napadeného rozhodnuti,
ttajici vice jak 220 zdznam( podle ust. § 17 spréavwniho fédu, dostateéné dokumentujici
stav stavby pfed vyddnim napadeného rozhodnuti, a to | viivern dali Gfedni Einnosti
stavebniho Ofadu, ke které dodlo v souvislosti s jinymi aklivitami cdvolatelky, kieré
s pfedmétem Ffizenl pfimo souvisi. Afkeliv jsou tyte doklady nedilnou souéasti jinych
spisd, byly odvolacimu organu spravnim organem takléE poskytnuly. MNazor odvolatelky,
#e byla z divodu nedostatecné kontrolni &nnosti stavebniho Ufadu v pribéhu fizeni
kracana na svych pravech, nebot se jako Ofasinik fizenl vzhledem k uvedenému nemd
k éemu vyjadioval, se neslutuje s poznatky odvolaciho organu, Viivern ostatnich aklivit
odvolatelky, kleré mj. v pribéhu fizeni pfedstavovaly neséetnd podani Zadosti podle
zakona & 106/1899 Sb., o svobodném pfistupu kinformacim, je odvolacimu organu
kompletni informovanost odvolatelky o stavu stavby, pribéhu fizeni a wyddvanych
listindch, které s pfedmétem fizeni pfimo souvisi, znama. Uivedend dokumentuje i fakl, Ze
odvolatelka byla sama podatelkow podnéild k pfezkoumsni valné &asti zavaznych
stanovisek dotenych organd,

- Odvolaci organ se neziotoifuje ani s obsahem félo namitky. Vychazi zfaktu, e
odvolatelce (stejnd jako ostatnim uvedenym v rozdélovniku napadeného rozhodnutl) bylo
pfizndno pravo postaveni Utastnika fizeni, Ustanoveni § 7 spravniho fadu normativng
reguluje dvé vyznamné zasady spravniho fizeni. Zasadu procesni rovnosti OSastnik(
a zasadu nestrannosti spravniho organu. Nestranny pfistup spravniho orgdnu vici
dotéenym osebam, a to jak v roving uplathovani svych procesnich prav, tak té v roviné
pinéni svych procesnich povinnosti, nebyl vilvem neprovedeni navrhovanych dikazi
porufen, Zaledl pouze na spravnim organu, zda k navrenym dikazim pfihlédne a pokud
stavebni Ofad nevzal vpotaz Zetna vyjadfeni osob, utindnad na zakladé Zadosti
odvolatelky, které v fizeni nevystupuji jako Ofastnici fizeni, a ani jake pfiznani znalci
v oboru, rozhodné se o porufeni pfedmétného ustanoveni nejedna. Uvedend vyplivd
i zfaktu, #e stavebni Ufad pfed vydanim napadeného rozhodnuti disponoval kladnymi
zdvaznymi stanovisky dotéenych organd, kteréd haji zajmy vefejnosti na zakladé zviasinich
pravnich pfedpisl, a to véeind cborovych specializaci, kleré se promitaji v listinach
pfedicZenych cdvolatelkou v pribé&hu fizeni.
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Odvolaci orgdn pA fedeni 1élo namilky souhlasi s nazerem siavebniho Ofadu, nebof
zamér stavebnika podminky daného ustanoveni stavebniho zdkona nesplfivje. Cdvolacl
organ, stejné tak jako stavebni Ofad, vychazi ze spisové sloiky napadenéha rozhodnuti,
jeni obsahuje Cetné mnodstvi zavazmych stanovisek doléenych orgénd nebo jejich
vyjadfeni, mj. | orgdnd ochrany Zivolniho prostfedi. V souwvislosli = lim, je nezbylng
upozomit, Ze zémér stavebnika je siluevan do plvedniho virobniho aredlu, nikoliv zv. .na
zelenou louky”, kde provoz takoweho & obdobného zafizeni dozajista nove naroky na
dopravni a lechnickou infrastrukiuru vyZaduje. Odvolaci organ je ndzoru, e stavebnik
dostateénym zpisobem prokazal, %e stavba nové naroky na vefejnou depravni
a technickou infrastrukiuru nevyZaduje a stavebni Ofad tento stav vyhodnotil spravng,

- Odvolaci organ prostudovani vedkerych spisovych listin, kieré nedind s napadenym
rozhodnutim souviseji, shledal, 28 o namitkdch podjstosti oprévnénych Ufednich osob
rozhodnuto bylo, o temi svédél i rozhodnuti odvelaciho organu &j. 201/UPS/2014 ze dne
11.7.2014 a rozhodnuti téhod orgdnu &) 37T2/UPS/2014 ze dne 2.10.2014.

- Odvolaci organ neshledava divod k naplinéni poZadavku odvolatelky, nebot stavebni
Ufad pfed vyddnim napademého rozhodnuti disponoval nejen zdavaznymi stanovisky
datéenych organd, jejich plscbnost, jako specidinich sprévnich organd je stancvena
zvlastnimi pravnimi pfedpisy @ obsah téchto stanovisek je pro stavebni Ofad, jak v fizeni,
tak pfi vydani rozhodnuti zdvazny, ale po odborné strdnce je sam k vyhodnoceni zmény
v uZivani stavby dostatetné zplsobily,

Ad. 1l
Celd tato &ast odvolani se opird o subjekiivni ndzor odvolatelky, 2e dokumentace stavby
nespliiuje usl. § 127 odst. 1 stavebniho zakona, zamér proto dle jejino presvédéeni nelze
posuzoval a viivem teho, 2e popis stavby uvedeny v dokumentaci stavebnik dopinil, doslo
k zastarani pfedtim vydanych zdvaznych stanovisek dotéenych organd.
Odvolaci organ je toho nazoru, Ze dokumentace stavby je po obsahové strance pro Géel
fizeni dostatedna, splfuje naleZitosti ust. § 127 odst. 1 stavebniho zdkona a jeji dopinéni,
faklicky pfedstavujici pouze podrobnéjsi popis zdméru, provedené v poldtetnim stavu
fizeni, nema rozhodujici viiv na obsah zavaznych stanovisek dotéenych organd, na jejichi
podkladé stavebnl Ofad rozhodoval. Pokud by dokumentace stavby pfedstavovala pro
posouzeni dotéenych organu nedostateény podkiad, dottend organy by s touto skutetnosti
stavebni Ufad seznamily. K uvedenému je nezbytné dodal, Ze zamér stavebnika, jak ji vyde
uvedeno, ma byt realizovan v byvalém wyrobnim aresdlu a je vsoulade scili @ zaméry
uzemniho plancvani,
MWamitky, které odvolatelka vznasi prot projektove dokumentaci, se tykaji plevainé
informaci, jen# jsou spojeny & namitanou hluénosti budouciho provozu. Posouzeni hiuku je
viak v kompetenci dotéeného organu a pokud tento nenamita nedostatednost podkladu pro
posouzeni zaméru, nema stavebni Ofad zakonny divod poadovat jeho doplnéni.
- Pledlokeny zamér odpovida ust. § 127 stavebniho zakona, vyZadoval zdsady organizace
vystavby profo nelze.
- Mapojeni stavby na inZenyrské sité je stavajici, kapacitné vyhovujicl. Pledmétna namitka
byla v odivodnéni napadeného rozhodnuti fedena dostatedné.

Ad. IV,

\ této stati odvolani vyjadfuje odvolatelka nazor, e napadend rozhodnuti je v rozporu s ust.
§ 126 odst. 3 stavabniho zdkona, nebot neni podloZeno potfebnymi spravnimi akty.

Odvolaci orgdn se s nazorem odvolatelky neztotoffuje. Po prostudovani pledmétu fizeni
a veskerych pledioZenych listin shledal, e v prib&hu fizeni spravni orgdn oslovil veskers
dottené organy, kieré se k pfedmétu fizeni mély vyjadfit podie zvidétnich pravnich pfedpisi.
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Mutno zdOraznit, Ze se jednd o zémér, klery die nazoru odvelacihe organu nevytaduje
rozhodnull o zméné vivu stavby na Gzemi a v ofazkach, kieré pfingledi stavebnimu Ofadu
dle jeho kompelence, stejné tak jeko dotéenym organim fedit, byl posouzen. Nutné je take
zdlraznil, e zména v uZivani stavby nebyla podminéna zménou dokoncené stavby, cok je
pro fizeni taktéd velmi rozhodné, Pokud by tomu tak bylo, poslupoval by stavebni Ofad die
jinfeh ustanowven! stavebniho zdkena (ust. § 126 odst, 4 stavebniho zdkona),

Skuteénost, 2e po provedeném fzeni a po vwddni rozhodnutl dodlo ke zméné zavazného
stanoviska dotéeného organu — Krajské hygienické slanice Usteckého kraje se sidiem v Usti
nad Labem £j. KHSUL 62572015 ze dne 14.1.2015, stejné fak, jako dpﬁln k potvrzen|
zavazného sianoviska dotéeného organu - Hasitského zéchranného sboru Usteckého kraje,
(tzemnihe odboru Chomutow, &) HSUL- 4552-2/CV-2013, Ev.&. V-635/20132 ze dne
12.8.2013 & zavazného stanoviska téhot orgénu &) HSUL- 4552-3/CV-2013, Ev.&. ZKP-
197/2014 ze dne 24.6.2014, na véci nic neméni. Tato stanoviska dotéenych organi byla
pfezkoumana nadfizenymi organy organl, kieré je vyholovily a visledna zavazna stanoviska
se stévajl podkladem pro dalsi fizeni pfed stavebnim dfadem. Jejich hodnoceni neni
v kompelenci odvolaciho orgdnu, proto se lenlo orgdn Oswdku o jejich zdkonnosti musi se
zékona zdriet, )

Ddvolatelka napada vyjadfeni Krajského Ufadu Usteckeho kraje &), 1485/ZFZ/2014-T ze dne
2242014 a uvadi, 2e toto vyjadienl .neni Zddnym podkladovym spravnim aklem. Jeho
obsahem je pouhé sdéleni, fe zdejsi ofad (.. neni prishufnym®. Plekvapivd, | z toholo
sdéleni Eini stavebni Gfad vyznamné zavéry'. Ki&lo namilce odvolaci organ uvadi, Ze
povinnosti stavebniho Gfadu je zjistit stav wéci ve smyslu ust. § 3 spravniho fadu & pokud
stavebni Ufad oslovil Krajsky Ofad Usteckého kraje, odbor ivatniho prostfedi a zemédélstvi,
& Fadosti, zda bude v fizeni zastavat pozici dotéeného organu, nelze tute korespondenc
povaovat z vyse uvedeného hlediska za nezdkonnou.

K namitce, #e Chybi vijadien podle § 18 zdkona & 254/2007 Sb, o voddch a o zmdné
mdkterych zékont (vodnl zékon), .Chybi zévazné stanovisko podie § 14 odsl, 2 zakona
& 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni ndkterych zdkond flesnl zdkon), uvadi
odvolaci organ pouze toliko, Ze se s nazorem odvolatelky neztotoifuje, nebol k zaméru bylo
vyddno vyjadfeni MEL Kadah, odboru Zivotniho prestiedi €. MUIKKS28351/2013 ze dne
257.2013. Pokud by odbor Zvotnihe prostfedi M&U Kadaf v dané problematice byl
dotéenym organem, své zavazné stanovisko by vydal. Odvolatelka je dale plesvédéenl, Ze
LChybl posouzeni zdméru podie zdkona ¢ 10002001 Sb., o posuzovani vivd na Zivaoini
prosifedi a o zménd ndkterych souviseficich zékond™ stim, Ze _Provozovatel mél svij
podiimitn™ zédmér oznamit pislusnémuy krajskémy fadu, klery by rozhod!, jesti bude
probihal ziisfovaci fizeni [§ 22 pism. a) zakona ¢ 10042007 Sh.). Jak jiz vyse uvedeno,
stavebni (fad byl v Ofednim kontaktu s pracowniky Krajského dfadu Usteckého kraje, odboru
Fivotniho prostiedi a zemédéistvi a pokud by tito byli nazoru, e zamér posouzeni vyZaduje,
stavebni Ufad by byl na tute nezbyinost povinnost upozomén. Shoedné je tomu i v pfipadé
nazoru odvolatelky, #e _FProvozovalel se mél také obrati na pfisluiny krajsky dfad, aby vydal
stanovisko, které vyhodnocuje moZnost relevaninibio wiivy [§ 45/ a § 77a odsl. 4 pism. n)
zdkona & 114/1992 Sb )"

Odvolatelka je t&& nazoru, 2e dalsim chybéjicim podkladem pro vydani rozhednull  vyjddiens
piisludného dopravniho inspektordty Policie CFT. K této &asti odvolani odvolaci orgdn uvidi,
Ze lento organ v pfedmétném fizenl neni dotéenym organem, zamér jeho posouzeni
nevyzaduje. Zamér je situovan do plvedniho vyrobniho aredlu, ktery byl ji& v minulosti
zasobovan, zamér nema naroky na vybudovani nové dopravni a lechnicke infrastrukiury, pro
ginnost budoucihe zaméry jsou vyhowuji stavajici komunikace a pokud méd odvolatelka
subjektivnl nazor, 2e dojde k omezenl v dopravé uzivanim stavajicich komunikaci, je moiné
tento stav (na jeji samostatnou 2adost) fedit dpravou dopravniho znadeni.
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Ad. V.

Odvolatelka tto &del odivodnéni odveldni (pam. kO (%, UPS - aw. odvolanl 20 - 3) sméfuje
vyhradné profi zévaznému stanovisku KHS Uk UL &j. KHSUL 23441/2014 ze dne 11.6.2014
a zavaznému stanovisku KHS Uk UL €j. KHSUL 625/2015 ze dne 14,1.2015,

Tato &bst odvoldni byla odvolacim organem fefena podle ust. § 149 odsl. 4 spravniho Fédu,
Vysledkem je opatfeni Ministerstva zdravotnictvi CR &) 50824/2014-14/0VZ ze dne
27.10.2015, jehoZ obsahem bylo odvolatelce sdéleno, Ze plezkumem zévazného stanoviska
KHS Uk UL &]. KHSUL 23441/2014 ze dne 11.6.2014 dodel tento orgén k zévéru, Ze neni
divod uvedend zévazné stanovisko zménit nebo zrudit a zdvazné stanovisko Ministersiva
zdravotnictvi CR &]. : MZDR 77461/2015-11/0VZ ze dne 10.5.2016, v jeho? obsahu je
uvedeno, e tento organ rozhod| ve zkraceném pfezkumném podie ust. § 98 spravniho fadu
o plezkum zévazného stanoviska KHS Uk UL &) KHSUL 6252015 ze dne 14.1.2015,
vydaného Kk trvalému uZivani stavby ,Pila Kovafskd® tak, Ze podle ust. § 149 odst 5
spravniho fadu plfedméing zdvazné stanovisko po pfezkouméni podkladi souvisejicich se
zménou uvedenéd stavby, pro nesculad s pravnimi pfedpisy se ménl taklo : s Invalym
uZivanim stavby _Pila Kovafska Ep. 227, Kovdlskd® se nesouhlasi™,

Tyto skutetnosti, byly odvolacimu orgénu sdéleny opatfenim Ministerstva zdravotnicivi CR
¢j. MZDR 518582016 ze dne 22.8.2016.

Ad. W

Odvolatelka v této ¢asti odlvednéni edvolani zastava nazer, 2e posouzeni hluku neni pouze
v kompetenci KHS Uk UL. Odvelaci orgdn se s ndzorem odvolatelky neztotoZiuje. KHS Uk
UL je dotéenym organem a je pingé vjeho kompetenci se ktéto otdrce wyjadfil. Zda
zakonnym zpusobem & nikoliv, nepfisiudl stavebnimu Ofadu ani odvalacimu orgénu
posuzoval. Pfi fedeni této otazky bylo ufito ust. § 149 spravniho fadu (viz vyde),

Dalgi &asti této ndmitky jsou jinymi slovy jiZ vyjadfengé namitky, na které jiz odvolaci organ
reagoval,

Qdvolaci orgdn prostudovanim napadeného rozhodnuti shledal, Ze vymezeni nového Géelu
ufivani stavby je dostateéné; ust. § 68 odst. 2 spravniho fadu porudenc nebylo. Zde
opétovné nuino zdiraznit, Ze se jedna o zamér, klery neni podminén zménou dokondans
stavby. Stavebni tpravy, které byly provedeny, fesil stavebni ufad samostaing,

Podminky napadenédho rozhodnuti, sméfujici k novému ofelu wEivani, vychazi z obsahu
zavaznjch stanovisek, KaZda z podminek je vymahalelnd a kentrolovatelnd organem, klery
jejim stanovenim novy Géel uZivani podminil.

Ad. VIl

Mapadené rozhodnuti je na zakladé cbsahu zdvazného stanoviska Ministersiva zdravotnictvi
CR &). : MZDR 77461/2015-11/0VZ ze dne 10.5.2016 virokem tohoto rozhodnuti rudeno
a véc se vraci stavebnimu Ofadu k novému projedndni.

K doplnéni odvolani, kieré bylo provedeno dne 7.3.2016

Deplnéni  odvoldni spofivd v pfedlofeni kopie listiny, oznadené jake .Stanovisko
zpracovalele US Kovéfskd kodvoléni proti rozhodmull o zménd ulivdni slavby Pila
Kovdfskd®, vyhotovené na Zadoest cdvolatelky, z pohledu zpracovatele US - Ing. Arch. lvana
Kaplana, AGORA Studio, 160 : 13125834, Vinohradska 156, 130 00 Praha 3.

Odvolaci organ se nebude k obsahu teto listiny vyjadfovat. Zhotovitel listing neni GEastnikem
fizeni a pokud jako zpracovatel US Kovdfskd ma dmys! se vyjadit k vyuiti dangho dzemi,
pak je vhodné tak ulinit v rémei jeho EGinnosti, kterd bude odpovidat stavebnimu zdkonu.
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K doplnéni odvolan i i 3.2016

Doplnéni odvoldni pfedstavujici pfedloZeni 2 ks folodokumentace, zachycujici existenc
diievni kulating v areslu pilafského zdvodu, bere odvolaci orgdn na wédomi stim, Ze na
vysledek fizeni uvedend dopinéni viiv nema

K doplnéni odvoldni, kieré bylo provedeno dne 30,3, 2018

Dopinéni odvolani pfedstavujicl pfediofeni 2 ks folodokumentace, zachycujici die
odvolatelky areal pilafského zavodu, resp. uskladnéni dfevni kulatiny, v rekouské obc
VWiesing, bere odvolaci orgén na vedomi s tim, Ze na vysledek fizeni uvedend dopinéni viiv
nema.

Inéni odvolani, kie [ no dne 31.10.2016

Dopinéni odvolani sméfuje proti projeklove dokumentaci, Odvolatelka uvadi, Ze v bodé
11L1.5.1 odvoldni uvedla, #a zamér nefedi otdzku, zda je pfijezdovaé komunikace
konstruovéna pro zatiZeni spojené s navaéienim kulating specializovanymi  jizdnimi
soupravami dosahujici hmotnosti aZ 40 1. V navaznosti na uvedens je toho ndzomn, fe zamér
nefedi ani olézku prijezdnosti kemunikace s pfipadé wykladky kulating, Odvolatelka
poukazuje na to, e pfi vykladce stoji souprava s kulatinou na Tovarni ulici, kterow na nékolik
minut zcela zablokuje pro pfijezd vozidel | pro (bezpetny) pasi provoz.

Tato namitka, obsahové opakujici se, byla ji odvolacim ocrganem feSena. Nuiné je viak
upozornit na fakt, 2e s uEivanim komunikace(ci) jejich viastnik souhlasi. coZ je dostateéné
zfejmé z podkladu napadengho rozhodnuti.

Dne 10.10.2018 byle ocdvolacimu organu doruéeno vyjadfeni odvolatelky, ocbsahowé
sméfujici proti zavaznému stanovisku Ministerstva vnitra, generdiniho feditelstvi Hasidského
zachrannéha sboru CR &) MV-TB254-2/P0-PRE-2016 ze dne 15,6.2016, kterym MV-GR HZS CR
potvrzuje vydang zévazna stanoviska HZS Usteckého kraje HSUL- 4552-2/CV-2013, ev.&. V-
B35/2013 ze dne 12.8.2013 & &) HSUL- 4552-3/CV-2013, ev.& ZKP-197/2014 ze dne
24.6. 2014, Odvolatelka vyslovila nesouhlas s obsahem zévazneho stanoviska Ministerstva
vnilra, generainiho feditelstv Hasitského zachranngha sboru CR ze dne 15.6.2016, nebot’ die jejiho
ndzory vyholovend op‘ﬁl.rudndm posiréds vypofadan! se s obsahem ndmitek, kleré proli zdvaznym
stanoviskim HZS Usteckého kraje HSUL- 4552-2/CV-2013, ev.é V6352013 ze dne
12.8.2013 a &). HSUL- 4552-3/CV-2013, ev.&. ZKP-197/2014 ze dne 24.6.2014 uplatnila.
Odvolacl orgén kigto namilce uvadi, 2e nenl kompetentni obsah zdvazného stanoviska
Ministerstva vnitra, generdinihe feditelstvi Hasitského zachrannéhe sboru CR &), MV-TB854-2/P0-
PRE-2016 ze dne 15,6, 2016 pfezkoumavat, & jinak hodnotit.

Vzhledem k tomu, Ze v pribéhu odvolaciho fizeni dodlo ke zméné zavazného stanoviska
dotéeného organu vydanim zévazného stanoviska Ministerstva zdravotnictvi CR &), : MZDR
77461/2015-11/0VZ ze dne 10.5.2016 a tudiZ se zménila skulenost, kiera stavebnimu
Ofadu umodfhovala vyhovét Eadosti stavebnika ze dne 25.7.2013, rozhodl odvolaci orgén tak,
jak uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.
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POUCENI

Proti tomute rozhodnuti se die ust. § 91 odst. 1 spravniho Fadu nelze déle odvolal

Jana Sﬁb’ﬁ.{a

opravngng/Ufedni osoba
odboru uzemniho planovani a stavebniho Fadu

Telo rozhodnuti se GEastnikim fizeni o povoleni zmény v uZivdni stavby deruluje zpisobem
podle ust. § 144 sprawniho fadu, tj. vefejnou vyhlaskou, Dorudeni se provede vyvésenim
rozhodnuti po dobu 15 dnd na Ufedni desce Krajského Ufadu Usteckého kraje a Méstského
Ofadu Vejprly a Obce Kryftofovy Hamry, Posledni den wyvédeni je dnem dorufeni
razhodnuti. Uvedené Ofady soucasné rozhednutl zvefejnéni zpisobem umoZfiujicim dalkovy
piistup.

vyvEieno dne: ﬁ{f. ??‘-'r {ﬂﬂu; sejmuto dne: L{ ‘?{(, ng_a i"lr

OBEC
KryEtofowy HaHir

Podpis
razitko 43191 Vey

Rozhodnuti k ni_na ufedn + zvefeinénl zplhsobem umokfujicim

pfistup y .
Krajsky Ofad Usteckého krape

MeU va;pmr '
Oboe Kryitofovy Hamry

Obdri:

Daben Kovafskd, sro., ICO - 28708954, Ta'.riml &.p. 227, 431 86 Kovafska
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Uzastnici fizeni ust. § 27 adst. 2 spravniheo fadu (vefeinou vyhlagkou)
PPl = protipoZami dvefe s.r.0., Dlouha 527, 431 B6 Kovarskd

Méstys Kovafska, nam, J. Svermy 64, 431 B6 Kovafska

Statni pozemkovy Ofad, Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha

Lesy Ceské republiky, 5.p., Plemyslova 1106/19, 501 68 Hradec Krélové
FPovodi Ohfe, statni podnik, Spoficka 4949, 430 46 Chemutov

Ctirad Vizek, Dvofakova &.p. 33857, 430 03 Chomutov

Ing. Frantiek Horn, U Flory 2856, 438 01 Zatec 1

PaeDr. Jana Hernova, U Flory 2856, 438 01 Zatec 1

Ing. Jaroslav Licehamr, Cs. armady 51, 250 83 Skvorec

Mgr. Marcela Silhava, Kpt. Jarode 1085, 432 01 Kadaf 1

Stanislav Muck, PraZska 394, Mifelice u Klasterce nad Ohfi, 431 51 ﬁléﬁlemc nad Chii 1
Miroskava Markvarlovd, Sumavska 3102/23, Severni Terasa, 400 11 Usti nad Labem 11
Milo& Markvart, Sumavska 3102/23, Severni Terasa, 400 11 Usti nad Labem 11
Iva Sladkova, Vysoka 229, 431 86 Kovafska

Blahoslav Provaznik, nam. Svobody 47, 438 01 Zatec 1

Monika Provaznikovd, nam. Svobody 47, 438 01 Zatec 1

Ivan Pop, Tovarni 586, 431 86 Kovafska

Pavia Popova, Tovamni 596, 431 B6 Kovarska

Barkonie s.r.o., Tovarni 328, 431 B6 Kovafska

Pavel Havlicek, Planicka 683, Klatovy IV, 338 01 Klatovy 1

Jifi Marek, Dlouhy 113, 431 86 Kovarska

Svazek obei Vejpriska, Tylova 870/6, 431 91 Vejprty

Jaroskav Hurlk, Prokopova 180013, 430 01 Chomutov 1

Milada Hurtikova, Prokopova 180073, 430 01 Chomuloy 1

Martin Richier, Pod Bfizami, 5232, 430 04 Chomutov 4

Emil Nemes, Alesova 407, 431 11 Jirkov 1

Petra Nemeg&ova, Alefova 407, 431 11 Jirkov 1

CEZ Distribuce. a.s., Teplicka 874/8, 405 02 Dééin IV

Ginter Hofmann, Diouha 122, 431 86 Kovarska

Zdefika Hofmannova, Dlouha 122, 431 86 Kovarska

Jifi Kotig, Narodni obrany 589710, 160 00 Praha &

CD Servig, spol. s r.o., v likvidaci, Bfistvi 84, 28915 Bfistvi

Marcela Cisafova, Dlouha 124, 431 86 Kovarska

Jindfich Spatek, Chomutovska 1238, 432 01 Kadah 1

Miroslava Spackova, Chomutovska 1238, 432 01 Kadan 1

Jaroslav Navratil, Dlouhé 289, 431 86 Kovarska

Aloisie Navrétilova, Dlouhd 289, 431 86 Kovafska

Jan Kuzma, Vejpriska 136, 431 86 Kovarska

Jan Marek, Dlouha 125, 431 86 Kovafska ’

Alena Markovd, Jeseninova 1254/5, Stfekov, 430 03 Usti nad Labem 3
Josef Fiser, Zdeslav 25, 270 34 Cista u Rakeovnika

Vaclav Maly, Ryjicka 3, Neftdmice, 403 31, Usli nad Labem 16

Milzda Mala, Ryjicka 3, Nestémice, 403 31, Usti nad Labam 16
CERBER a.s., 28. fijna 2663/150, 702 00 Ostrava

Tomas Werschall, Dlouha 345, 431 86 Kovafska

Josef Abt, Husova 2245/22, 430 03 Chomutov 3

Marta Abtovd, Husova 2245/22, 430 03 Chomutov 3

Sprava a OdrZba silnic Usteckého kraje, Ruska 26013, 417 03 Dubi u Teplic 3
Ufad pro zastupovani statu ve vécach majetkovych, Raginove nabfe2i 380/42, 128 00 Praha
Rimskokatolicka farnost Vejpriy, Kostelni namésti 15804, 431 91 Vejpriy
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Ing. Lubog Prehlik, Palavska 1345012, Severni pfedmésti, 323 00 Plzed 23
Jan Kratochwil, Podskalskd 378/33, 128 00 Praha 28

Kamila Kratochvilova, Podskalska 378/33, 128 00 Praha 28
Anna Mayerova, Zshradniékova 174/60, 150 00 Praha 5

Petr Krulik, Mjr. Sulce 3384/7, 430 00 Chomutov 1

Valerie Krulikova, Mjr. Sulce 3384/7, 430 00 Chomutov 1

Patrik Steiner, K Borovinég 516, Sulice — Hiuboginka, 251 68 Kamenice
Kamila Steiner, K Boroving 816, Sulice = Hiuboginka, 251 68 Kamenice
Jaroslav Tejml, Cemopotocka 366, 431 85 Kovarsks

Eva Tejmlovd, Cernopotocks 386, 431 86 Kovalska

Jan Zahrédka, Homni Kozolupy 57, 349 52 Konstantinovy Lazné
Irena Werschallovd, Cemopotocks 284, 431 BB Kovafskd

Jifi Vesely, Libusina 4977, 430 01 Chomutoy 1

Marie Lali, Spojovaci 279, 431 B6 Kovarska

Jan Hoznourek, Saiferlova 4165, 430 03 Chomutov 3

Daniela Hoznourkovd, Safafikova 2578/66, 430 03 Chomutov 3
Bohuslav Lintymer, Cemopotocka 138, 431 86 Kovarska
Monika Linlymerova, Cemopotocka 139, 431 B6 Kovafska
Véclav Silhanek, Cemopotocka 280, 431 85 Kovéfska

Jana Silhankova, Cernopotocka 280, 431 BE Kovarska
HALUBA s.r.0., Dlouha 99, 431 86 Kovafska

Ladislav Orichovsky, Jirkovska 5000, 430 04 Chomutoy 4

Eva Orichovsk4, Jirkevskd 5000, 430 04 Chomulov 4

Ing. Karel Pfibyl, Za Viniénow 1814, 266 01 Beroun 1

Ing. Libuge Pfibylova, Na Nahonu 55, 266 01 Beroun 1
Wiadimir Kalina, Tovami 38, 266 01 Beroun 1

Ing. Marie Kalinova, Tovarni 39, 266 01 Beroun 1

1V O£ sro., Kmochova 236479, 430 03 Chomutoy

Jitka Havlickova, nam. Osvoboditeld 13686/5, 153 00 Praha 512
Jaroslav Krasa, Dlouh& 283, 431 86 Kovafska

Alena Valesova, Diouha 289, 431 86 Kovafska

Lucie Valesova, Diouhd 131, 431 B6 Kovarska

Magr. Slavéna \Walterova, PraZska 2533, 438 01 Zatec, zastoupena JUDr. Janem Walterem,
advokatem, Volyhiskych Cechl 837, 438 01 Zatec 1

llena Suchopdrova, opotockd 583, 431 B8 Kovafska

Edith Bayerova, Sidlisté 679/16, 431 86 Kovifskd

Mirostay Prevratil, FOgnerova 2461/43, 430 03 Chomutov 3
vana Pievratilova, Fignerova 2461/43, 430 02 Chomutov 3
Emil Nemes, Alefova 407, 431 11 Jirkov 1

Petra Nemesova, Aledova 407, 431 11 Jirkov 1

Zdenék Machatek, Janského 2237/53, 155 00 Praha 515
Kristina Hola, Cernopotocka 322, 431 86 Kovafska

Be. Gabriela MiGanikova, Korunovaéni 51/22, 170 00 Praha 7
Rudolf Dratnal, Miynska 487, 431 86 Kovarska

MUDr. Dana Cejnarova, Komenského 4437, 430 03 Chomutov 3
Josef Brichia, Merklin 12, 362 34 Merklin u Karlovjch Var

Jan Erichta, Karla Capka 1302, 356 01 Sokelov 1

Jurgen Brichta, Stirova 912, 363 01 Ostrov nad Ohii

ZVHS s.r.o., Bofivojova 878/35, 130 00 Praha 3

David Benes, Spojovaci 359, 431 86 Kovafska

Jifi Machaé, Jaroslava Jedka 777/7, 790 01 Jesenik 1
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Michal Fedo$, Blezova 2267/14 352 01 AS1

i
Mgr. Slavéna Wallerova, Prazska 2533, 438 01 Zatec, zastoupend JUDr. Janem Wallerem,
advokatem, Volyhskych Cechl 837, 438 01 Zatec 1
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